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SUMARIO:

Intimidad personal y propia imagen. Articulo periodistico. Grabacion de conversaciones
subrepticiamente. Publicacion de una fotografia en restaurante.

La diferencia de otros litigios en los que la utilizacién de una camara oculta se habia realizado por el
periodista y habia dado lugar a la emisién y comunicacién publica, en un canal de television, de la grabacion
audiovisual obtenida por el periodista mediante esa técnica subrepticia, en el presente caso lo acontecido
es que un periédico ha publicado la transcripcion de la conversacion mantenida con el demandante por un
detective, en el restaurante de un lujoso hotel de Madrid, asi como una fotografia que capto la imagen del
demandante en el lugar donde se produjo su conversacién con el detective, obtenida por este. El medio de
comunicacion recibié la grabacion de audio y la fotografia y la periodista demandada la utilizé para la
redaccion del articulo periodistico, pero no consta (ni fue alegado en la demanda) que los demandados
ordenaran, promovieran o provocaran la entrevista y su grabacién. No publicé la grabacién, esta solo sirvié
para la redaccion del articulo. Por tanto, como acertadamente argumentan los recurridos y el Ministerio
Fiscal, no es directamente aplicable la jurisprudencia constitucional sobre la utilizacion periodistica de la
técnica de la cdmara oculta.

Quien graba una conversacion de otros atenta, independientemente de toda otra consideracion, al derecho
reconocido en el art. 18.3 de la Constitucion; por el contrario, quien graba una conversacion con otro no
incurre, por este solo hecho, en conducta contraria al precepto constitucional. Tampoco puede considerarse
qgue el contenido de la conversacion y las circunstancias en que fue grabada vulneren el derecho a la
intimidad del demandante, pues el contenido de la conversacion grabada por la agencia de detectives y
reproducida por el peridédico no versé sobre cuestiones intimas y reservadas, nhi siquiera sobre las propias
de la relacién profesional del abogado y su cliente, sino sobre el ofrecimiento por el demandante de una
actuacion delictiva (la compra de jueces, politicos y funcionarios de Panama), excluida por tanto del secreto
profesional del abogado en tanto que no podia considerarse como propia de la profesion de abogado. La
alegacion de que la conversacién se produjo en un «reducto reservado» (restaurante), en el que el
demandante tenia la expectativa razonable de no ser escuchado u observado por terceras personas resulta
irrelevante ya que resulta absurdo pretender que en una conversacion uno de los intervinientes tenga la
expectativa razonable de no ser observado o escuchado por su interlocutor. Tampoco puede sostenerse la
ilicitud de la conducta del profesional del periodismo que informa sobre un caso de corrupcion porque ha
conseguido, por habérsela hecho llegar un tercero, informacién proporcionada por un implicado en la
conducta corrupta. El periodista tiene la funcion de informar a la opinidn publica sobre tal conducta cuando
obtiene informacidn sobre la misma y su actuacién estd amparada por el legitimo ejercicio de la libertad de
informacion.

La informacién grafica consistente en la reproducciéon de la imagen del demandante, fotografiado en el
restaurante donde se produjo la entrevista, sirve de complemento a la informacién escrita que verso sobre
una cuestion de indudable interés publico, de corrupcién y sociedades off shore utilizadas para la evasion
fiscal. La informacién es veraz y ha de considerarse amparado por la libertad de informacion que entrafia el
reconocimiento y garantia de la posibilidad de existencia de una opinién publica libre.

PRECEPTOS:
Constitucion espafiola, arts. 10, 18 y 20.1.
Ley Organica 1/1982 (proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia
imagen), art. 8.2.1.
PONENTE:
Don Rafael Saraza Jimena.

Magistrados:
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TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Civil

Sentencia num. 1194/2024

Excmos. Sres.

D. Francisco Marin Castan, presidente

D. Rafael Saraz4 Jimena

D. Pedro José Vela Torres

En Madrid, a 24 de septiembre de 2024.

Esta Sala ha visto el recurso de casacién respecto de la sentencia 190/2023, de 29 de marzo, dictada en
grado de apelacién por la Seccion Novena de la Audiencia Provincial de Madrid, como consecuencia de autos de
juicio ordinario num. 316/2020 del Juzgado de Primera Instancia nim. 10 de Madrid, sobre vulneracion de los
derechos al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen.

Es parte recurrente D. Fausto, representado por la procuradora D.2 Susana Gomez Cebrian y bajo la
direccion letrada de D. Renato Alberto Landeira Prado.
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Es parte recurrida Unidad Editorial Informacién General S.L.U., D. German y D.2 Lourdes, representados
por la procuradora D.2 Maria Luisa Montero Correal y bajo la direccion letrada de D. Juan Luis Ortega Pefia.

Ha sido parte el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Rafael Sarazé Jimena.
ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. Tramitacion en primera instancia.

1.- La procuradora D.2 Susana GAmez Cebridn, en nombre y representacion de D. Fausto, interpuso
demanda de juicio ordinario contra Unidad Editorial Informacion General S.L.U., D. German y D.2 Lourdes, en la que
solicitaba se dictara sentencia:

"[...] por la que estimando integramente las pretensiones de mi representado, declare:

" (i) que la divulgacion de los articulos periodisticos acompafiados con la presente demanda y la conducta
de los demandados es constitutiva de una intromision ilegitima en el derecho al honor, a la intimidad personal y
familiar y a la propia imagen de mi mandante;

" (ii) que se condene a los demandados a estar y pasar por tal declaracion y a que se abstengan en lo
sucesivo a realizar cualquier intromision ilegitima en el derecho al honor, intimidad personal y familiar y propia
imagen de mi mandante;

" (iii) a retirar de forma definitiva de las hemerotecas del diario EI Mundo y elmundo.es todos los articulos
periodisticos que vulneren los derechos al honor, a la intimidad personal y familiar y propia imagen de mi mandante;

" (iv) que se publique el fallo o parte dispositiva de la sentencia que se dicte en la siguiente edicién dominical
a la resolucién de este Juzgado en el caso de la edicion impresa, y al siguiente lunes en el caso de la edicién digital,
ambas con caracteristicas de relevancia periodistica similares a las que se dio a lo publicado;

" (v) que se fije una indemnizacion solidaria en concepto de dafios morales que, sin perjuicio del criterio del
Juzgador, ciframos en la cantidad de cien mil euros (100.000 euros), de conformidad con los criterios establecidos
en el articulo 9 de la Ley Organica 1/1982, de 5 de mayo, mas las cantidades que correspondan por las costas, cuya
condena a la demandada igualmente intereso".

Con fecha 30 de junio de 2020 se presenté aclaracion al suplico de la demanda, solicitando:

"[...] A) tenga por complementaria la pretension ejecutiva la pretension declarativa establecida en el punto
i) del suplico de la demanda, o subsidiariamente en caso de desestimacién sobre este particular, se mantengan las
pretensiones ejecutivas sefialadas en los apartados i), iii), iv) y v) de los establecidos en el suplico de la demanda;
y B) tenga por aclarado el petitum del apartado iii) del suplico de la demanda conforme a lo manifestado en el
presente escrito".

2.- La demanda fue presentada el 6 de febrero de 2020 y, repartida al Juzgado de Primera Instancia nam.
10 de Madrid, fue registrada con el nim. 316/2020. Una vez fue admitida a tramite, se procedio al emplazamiento
de la parte demandada.

3.- El Ministerio Fiscal emiti6 informe contestando a la demanda.

La procuradora D.2 Maria Luisa Montero Correal, en representacién de Unidad Editorial Informacion General
S.L.U. y de D. German, contesto a la demanda, solicitando su desestimacion y la expresa condena en costas a la
parte demandante por temeridad y mala fe.

Y, la procuradora D.2 Maria Luisa Montero Correal, en representacion de D.2 Lourdes, contesté a la
demanda, solicitando su desestimacién y la expresa condena en costas a la parte demandante por temeridad y mala
fe.

4.- Tras seguirse los tramites correspondientes, la Magistrada-juez del Juzgado de Primera Instancia nam.
10 de Madrid, dict6 sentencia 182/2022, de 4 de mayo, que desestimo la demanda, con imposicion de costas a la
parte demandante.

Segundo. Tramitacién en segunda instancia.

1.- La sentencia de primera instancia fue recurrida en apelacién por D. Fausto.
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El Ministerio Fiscal y la representacién de Unidad Editorial Informacion General S.L.U., D. German y D.2
Lourdes se opusieron al recurso.

2.- La resolucion de este recurso correspondié a la Seccion Novena de la Audiencia Provincial de Madrid,
gue lo tramité con el nimero de rollo 921/2022, y tras seguir los correspondientes tramites dictd sentencia 190/2023,
de 29 de marzo, que desestimo el recurso, con imposicidn de costas a la apelante y pérdida del depdsito constituido.

Tercero. Interposicion y tramitacion del recurso de casacion

1.- La procuradora D.2 Susana Goémez Cebrian, en representacion de Fausto, interpuso recurso de
casacion.
Los motivos del recurso de casacion fueron:

"Primero.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 477.2.1 LEC, por vulneracion de derecho fundamental a
la intimidad personal del articulo 18.1 CE. En concreto, al desestimarse la demanda, se ha vulnerado el articulo 18.1
CE, al declarar explicitamente la sentencia nimero 182/2022 del 4 de mayo de 2022 del Juzgado de Primera
Instancia nimero diez Madrid que la grabacién no ha "provocado una vulneracién del derecho de intimidad ni a la
propia imagen, ya que las grabaciones se realizacion en las instalaciones comunes de un hotel, que no son
consideradas como domicilio y por lo tanto espacio privado para los clientes”, con infraccion de la jurisprudencia del
Tribunal Europeo de los Derechos Humanos e insuficiente ponderacién segun los criterios establecidos en el asunto
Axel Springer AG c. Alemania (recurso 39954/08)".

"Segundo.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 477.2.1 LEC, por vulneracion del derecho fundamental a
la intimidad personal del articulo 18.1 CE. En este segundo motivo se ha inaplicado el articulo 8.2.1 de la Ley
Organica 1/1982, de 5 de mayo, de proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la
propia imagen, puesto que la sentencia nUmero 182/2022 del 4 de mayo de 2022 del Juzgado de Primera Instancia
namero diez Madrid (vid. Fundamento de Derecho Primero, pagina 7) afirma que el demandante tiene por su
profesion de abogado, notoriedad publica, concediéndole una relevancia publica que permitiria la grabacién de sus
conversaciones por un interlocutor en todas las materias sobre las que exista un interés social, si se dejaran a salvo
las materias propias de su intimidad personal y familiar. Todo ello con infraccién de la jurisprudencia del Tribunal
Europeo de los Derechos Humanos e insuficiente ponderacion segun los criterios establecidos en el asunto Axel
Springer AG c. Alemania (recurso 39954/08)".

"Tercero.- En virtud de lo dispuesto en el articulo 477.2.1 LEC, por vulneracion de derecho fundamental a la
intimidad personal del articulo 18.1 CE. En este segundo motivo se ha inaplicado el criterio establecido en las
sentencias de la Sala Primera del Tribunal Constitucional nimeros 12/2012, del 30 de enero de 2012, 74/2012, del
25 de mayo de 2012, y 25/2019 del 25 de febrero de 2019, que exigen ante el uso de una camara oculta un juicio
especifico de proporcionalidad que se proyecte sobre la existencia o no de medios menos intrusivos para obtenerla,
y no sobre el interés general o la relevancia publica de los hechos sobre los que se quiere informar, que de no existir
no podria justificar la publicacién de la informacién, con independencia de cédmo se hubiera obtenido".

2.- Las actuaciones fueron remitidas por la Audiencia Provincial a esta Sala, y las partes fueron emplazadas
para comparecer ante ella. Una vez recibidas las actuaciones en esta Sala y personadas ante la misma las partes
por medio de los procuradores mencionados en el encabezamiento, se dictd un auto el 13 de marzo de 2024 que
admitio el recurso y acordé dar traslado a la parte recurrida personada y al Ministerio Fiscal para que formalizaran
Su oposicion.

3.- Unidad Editorial Informaciéon General S.L.U., D. German y D.2 Lourdes se opusieron al recurso.
El Ministerio Fiscal impugné el recurso.

4.- Al no solicitarse por todas las partes la celebracién de vista publica, se sefialé para votacion y fallo el
dia 19 de septiembre de 2024, en que ha tenido lugar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero. Antecedentes del caso

1.- El diario EI Mundo publico el 27 de enero de 2019, en su edicion en papel, y el 1 de febrero de 2019, en
su edicion digital, un articulo con el siguiente texto:

"La trampa espariola al abogado de Panama que "paga a los jueces"
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- DIRECCIONO000

Actualizado Viernes, 1 febrero 2019 - 02:03

- El engafio tuvo lugar en un restaurante espafiol. Un espia de la agencia israeli Black Cube se hizo pasar
por un ruso que queria abrir un puticlub...

- 'Y el abogado cayé. ‘Crénica’ accede a los audios de Fausto, vinculado al bufete de los 'Papeles de Panama'
y que visita frecuentemente Espafia

- "Yo soy muy amigo de la mafia", dice. Habla de sobornos a todos los niveles

Es sencillo. Si la decision depende de un Unico juez, bastard con un pago. "En el Tribunal Supremo son
cinco, asi que haran falta tres". Y, ¢si son nueve jueces? Si son nueve [una leve pausa para hacer el calculo] habra
gue sobornar a cinco. "Es la formula".

"Yo pago a jueces todos los dias". El que habla es Fausto, abogado panamefio, socio del bufete que lleva
su apellido y profesor de Historia del Derecho en una universidad privada. Presume de ser representante legal de
empresarios y politicos, pero en los audios a los que ha tenido acceso Crénica también se ofrece para servicios
menos ajustados a la ley, como pagar a jueces por fallos favorables o conseguir que un prostibulo ilegal de chicas
rusas solo tenga inspecciones con preaviso.

Fausto tiene una relacién personal con Espafia, a donde ha viajado en repetidas ocasiones. Pero sus visitas
parecen servir también para otras cosas. La escena en la que el letrado dice pagar a los jueces de Panama "todos
los dias" tiene lugar en la mesa de un ruidoso restaurante espafiol. Su interlocutor es un hombre trajeado y con
acento ruso que se presenta como interesado por sus servicios. Pregunta qué pasaria si se le abriera una causa
judicial importante en Panama. "Por lo general, las cosas se pueden manejar (...). Veriamos la posibilidad de que
los jueces amigos nos puedan colaborar”, le tranquiliza el abogado.

Lo que Fausto no sabe es que el supuesto empresario es un impostor. En realidad, se trata de un agente
de la empresa de inteligencia israeli Black Cube, contratada por una tercera parte para lograr que el abogado revele
la vertiente oculta de su negocio. Es un plan sofisticado.

Las puestas en escena de Black Cube llegan hasta el extremo de estudiar la psicologia del investigado,
constituir una empresa a propoésito y crear una identidad creible para un supuesto magnate ruso. El caso panamefio
recuerda a otro trabajo reciente de la agencia, confirmado a este peridédico por uno de los propios espias, en el que
el sistema judicial que quedé en entredicho fue el italiano. Black Cube ha declinado hacer comentarios.

"Yo conozco a la gente en Panama y la gente me conoce a mi; a nivel alto, medio y bajo", dice Fausto. "Es
una mafia, por supuesto".

Su despacho, el DIRECCIONO0O01, figura en la base de datos de Offshore Leaks, la investigacion periodistica
gue en 2013 revelo los movimientos de miles de usuarios de paraisos fiscales. En esos papeles su bufete aparece
como intermediario de cinco sociedades vinculadas al despacho panamefio Mossack Fonseca , clave en los
llamados Papeles de Panama: Ascot Trust, Wilco Trust, Hibo Trust, Victory Foundation y Roseport Group. Segun el
portal OpenCorporates, tanto la empresa como el abogado estan vinculados a cientos de empresas.

El suyo no parece un caso aislado en el pais centroamericano. Los Papeles de Panama (la mayor filtracion
de evasores en paraisos fiscales de la historia) desvelaron las practicas ilegales de un despacho que desde alli
facilitaba el fraude fiscal a clientes de todo el mundo. Y dejaron al descubierto una "patologia latente" en el sistema
politico y econémico panamefio, en palabras de Apolonio, profesor de ciencia politica en la Universidad Millersville
de Pennsylvania y experto en sistemas latinoamericanos.

Ante su potencial cliente, Fausto detalla con normalidad el procedimiento para iniciar un negocio de
prostitucion ilegal.

-Si abro un club nocturno, me gustaria hacerlo a lo grande. Pero tengo una pregunta delicada: ¢ seria posible
traer chicas desde Rusia?

-Llevo en este negocio desde hace 15 afios. Lo sé todo sobre esto.

El primer paso es llevar a las chicas a Panama como si fueran turistas. Después, hacer que acudan al club
como si fueran clientes. Alli los verdaderos clientes las invitaran a salir como si fuera un encuentro fortuito. Pero
antes de irse, estos realizaran un pago que quedara reflejado en las cuentas del local como algun tipo de consumo
de alcohol, explica. "Para los efectos de orden legal, nosotros no tenemos responsabilidad (...). Y también nos
evitamos gastos en el sentido de tener que estar sacando permisos". Win-win.

La férmula panamefia estd muy atada. Para que el negocio funcione de manera fluida hacen falta tres niveles
de soborno. "A los que inspeccionan en el municipio, a los que inspeccionan en migraciones y a los que inspeccionan
en el Ministerio de Trabajo", dice Fausto en las grabaciones. "En el caso este, nosotros le ddbamos 1.500 doélares
al jefe de inspeccion del Ministerio de Trabajo", explica el abogado; pero también entre los corruptos hay cachés.
"Para que un ministro se interese por hacernos esa cobertura, por lo menos podrian ser unos 5.000 dolares".

Pagos mensuales, en efectivo y en el despacho de Fausto para lograr estar avisados previamente en caso
de inspeccion. Parte del éxito de negocios como el suyo es la gestidn offline, con acuerdos que se cierran con un
apretén de manos en un lugar de confianza. Estos profesionales confian en el cara a cara, en los negocios entre
amigos; mas aun después de que los Papeles de Panama pusieran el foco en el pais centroamericano y elevaran
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el nivel de escrutinio publico. Llegar a saber sobre ellos parece imposible sin operaciones tan complejas como las
usadas por los espias.

"El abogado debe ser un facilitador, una ayuda, antes que una barrera infranqueable”, reza una de las
ultimas entradas en las redes sociales del DIRECCIONQOO1. Sus servicios se extienden hasta donde el cliente
necesite. Pueden incluir la creacién de esquemas fiscales que permitan eludir impuestos: "Si fuese el caso, seria
preferible una cuenta tal vez en Suiza a nombre de una sociedad de la que él me tendréa que decir el nombre de una
tercera persona”. Fausto se ofrece incluso como hucha para cantidades ingentes de efectivo cuyo origen y
movimiento se quiere ocultar: "Yo tengo las facilidades de una institucion muy legal en Panama de cajas fuertes (...).
Es como un club exclusivo".

Fausto calcula sobornos como quien repasa los ingredientes de una receta. Medio kilo de harina, dos
huevos... Por supuesto, la férmula tiene parte quimica. Levadura para que suba la masa. "Necesitaran ver mi cara",
advierte. "La llave de entrada tiene que ser por confianza". Sin él, no hay trato.

"Yo soy muy amigo de la mafia", insiste. La amistad es un concepto recurrente en su conversacion. El
abogado panamefio continla enumerando sus éxitos al agente de Black Cube y presume especialmente de uno de
sus amigos en Panama@, el juez del Tribunal Supremo Oydén Ortega, con quien dice haber colaborado en mdltiples
ocasiones.

También detalla que defendi6 a un cliente miembro de una familia de espafioles emigrados a Panama que
se peleaban por una cuantiosa herencia. En casos como esos es preferible "pagar el precio”, sefiala. En esta ocasion
el pago habria sido para el juez Ortega. Y como en otros casos, Fausto explica que él mismo se encarg6 de la parte
politica porque su cliente no era la persona adecuada. Cuando uno va a hablar con los jueces, razona, hay que
entrar suavemente. El castellano ibérico, en cambio, es demasiado directo. Exige en lugar de pedir y el problema se
agrava en vez de solucionarse. "Obviamente, a la gente no le gusta esa férmula". Y si funciona es porque Fausto le
habla a los jueces "en las palabras que ellos quieren escuchar".

-Nos ha ayudado siempre en los casos que han llegado hasta alla arriba. Y ha sido de mucha ayuda. Sobre
todo porque realmente hace justicia. Lo Gnico que nosotros hacemos es...

-Darle el incentivo para hacer justicia.

-Exactamente.

Cuando Crdnica llama a Fausto para preguntarle por su negocio, el abogado panamefio rechaza cualquier
acusacion. "He tenido acceso a unas conversaciones donde habla usted con un potencial cliente ruso y le explica
cémo trabaja en Panama. Me gustaria conocer su parte de la historia". Tras un silencio de cuatro segundos, el
abogado responde que no tiene nada que comentar. Confirma sus visitas a Espafia, pero asegura que han sido de
indole puramente personal.

A finales de 2018, el magistrado Oydén Ortega, por su parte, se ha visto envuelto en un caso de presunta
venta de fallos judiciales al mejor postor. En las mismas fechas, el juez sorprendio a la prensa nacional con un
repentino cambio de opinidn en una sentencia en la que esta involucrado un ex presidente del pais. Pese a los
repetidos intentos, al cierre de esta edicidn, este suplemento no ha logrado contactar con el juez.

Los registros del 6rgano judicial panamefio permiten comprobar cémo el magistrado ha sido parte de
diversos casos en los que Fausto figura como representante legal. Preguntado por la relacion entre ambos, el
abogado asegura que, "en realidad", no conoce al juez Ortega".

Al texto escrito acompafiaba una fotografia del demandante en el restaurante donde tuvo lugar la
conversacion.

2.- D. Fausto interpuso una demanda contra Unidad Editorial Informacién General S.L.U., sociedad editora
del diario EI Mundo; contra D. German, director de dicho diario; y contra D.2 Lourdes, periodista autora del citado
articulo. En dicha demanda, el demandante alegaba que la reunion con el supuesto inversor ruso consistié en una
cena en el restaurante del hotel Westin Palace de Madrid, en la que fue grabado y fotografiado subrepticiamente. Al
regresar a Panama, el demandante recibié una llamada telefénica de la periodista D.2 Lourdes, que se identificd
como una periodista del diario EI Mundo que tenia en su poder la grabacién y le inst6é a que se manifestara sobre el
contenido de la misma, lo que el demandante decliné. La publicaciéon del articulo cuestionado fue objeto de diversos
articulos periodisticos en diarios panamefios.

El demandante solicité que se declarara que la publicacién del articulo constituyd una vulneracion de sus
derechos al honor, la intimidad y la propia imagen; que se condenara a los demandados a abstenerse en lo sucesivo
de realizar cualquier intromision ilegitima en tales derechos del demandante; a retirar de las hemerotecas del diario
El Mundo y elmundo.es los articulos cuestionados; a publicar el fallo de la sentencia en la siguiente edicion dominical
en el caso de la edicion impresa, y al siguiente lunes en el caso de la edicién digital, ambas con caracteristicas de
relevancia periodistica similares a las que se dio a lo publicado; y a que le indemnizaran solidariamente en cien mil
euros.

3.- La sentencia del Juzgado de Primera Instancia desestimé la demanda pues consideré que la informacién
era veraz, versaba sobre una cuestion de interés publico y cumplia el requisito de la proporcionalidad. Asimismo,
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consideré que no se habian vulnerado los derechos a la intimidad y a la propia imagen del demandante pues la
grabacion se realizé en las instalaciones comunes de un hotel, que no son consideradas domicilio ni, por tanto,
espacio privado para los clientes.

4.- El demandante apeld la sentencia y la Audiencia Provincial desestim6 el recurso de apelacién. La
sentencia de segunda instancia argumentoé que concurren dos elementos que deben ser valorados en la ponderacion
de los derechos fundamentales en conflicto: la proyeccidn publica del apelante, como consecuencia de su actividad
profesional, y la especial relevancia de la informacién recogida en el articulo publicado. Recordé la jurisprudencia
ordinaria y constitucional que declara que la utilizacion de la cAmara oculta podré excepcionalmente ser legitima
cuando no existan medios menos intrusivos para obtener la informacién. Que concurre el requisito de la veracidad
de la informacién porque en la demanda no se negaba que existio la reunién con el detective ni el contenido de la
conversacion. Y que la periodista contrasté la informacion, no solo mediante el examen de la fuente de dicha
informacion, sino que también pretendi6 contrastarla con el propio demandante, al cual se le concedié la facultad de
declarar y relatar su versién sobre el contenido de dicha reunion.

5.- El demandante ha interpuesto un recurso de casacion basado en tres motivos, que han sido admitidos.
Segundo. Formulacion de los motivos primero a tercero del recurso

1.- Planteamiento. En el encabezamiento de los tres motivos del recurso el recurrente denuncia la
"vulneracién de derecho fundamental a la intimidad personal del articulo 18.1 CE".

En el encabezamiento del primer motivo se especifica que tal vulneracion se habria producido "al declarar
explicitamente la sentencia nimero 182/2022 del 4 de mayo de 2022 del Juzgado de Primera Instancia nimero diez
Madrid que la grabacion no ha "provocado una vulneracion del derecho de intimidad ni a la propia imagen, ya que
las grabaciones se realizaron en las instalaciones comunes de un hotel, que no son consideradas como domicilio y
por lo tanto espacio privado para los clientes", con infraccion de la jurisprudencia del Tribunal Europeo de los
Derechos Humanos e insuficiente ponderacion segun los criterios establecidos en el asunto Axel Springer AG c.
Alemania".

Al desarrollar este primer motivo, el recurrente argumenta que "[e]l propésito de la distincidn entre un espacio
privado y otro publico del TEDH reside en las expectativas razonables que una persona pueda tener de encontrarse
al resguardo de la observacion o del escrutinio ajeno. [...] El criterio de las expectativas razonables de intimidad es
también el que mejor se adapta a las circunstancias del caso: la alegada grabacidn con un dispositivo oculto de una
conversacion entre un abogado extranjero y que se representod (sic) como un cliente. En tan precisas circunstancias
el deber y el derecho del abogado de guardar secreto profesional sobre las confidencias y propuestas del cliente en
cualquiera de las modalidades de su actuacion profesional, a la que ha de afadirse la prohibicion de que la
conversacion sea grabada sin previa advertencia y conformidad de todos los intervinientes, quedando en tal caso,
la grabacion amparada por el secreto profesional [...] predomina sobre el lugar donde la conversacién tuviera lugar.
No puede predicarse aqui el razonamiento aplicable a otros casos, de que la eleccién de un restaurante suponga
una eleccion deliberada o al menos, consciente de un entorno menos privado donde se acepte un riesgo de
escrutinio publico".

2.- En el segundo motivo, en el encabezamiento se alega que la vulneracion del derecho a la intimidad
personal se habria producido porque "se ha inaplicado el articulo 8.2.1 de la Ley Organica 1/1982, de 5 de mayo,
de proteccion civil del derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y a la propia imagen, puesto que la
sentencia nimero 182/2022 del 4 de mayo de 2022 del Juzgado de Primera Instancia nimero diez Madrid (vid.
Fundamento de Derecho Primero, pagina 7) afirma que el demandante tiene por su profesién de abogado,
notoriedad publica, concediéndole una relevancia publica que permitiria la grabacion de sus conversaciones por un
interlocutor en todas las materias sobre las que exista un interés social, si se dejaran a salvo las materias propias
de su intimidad personal y familiar. Todo ello con infraccidn de la jurisprudencia del Tribunal Europeo de los Derechos
Humanos e insuficiente ponderacién segun los criterios establecidos en el asunto Axel Springer AG c. Alemania
(recurso 39954/08)".

Al desarrollar el motivo, el recurrente alega que "la persona afectada era completamente desconocida para
el publico [...] no basta para alcanzar satisfacer el criterio de notoriedad publica la simple vinculacién a la noticia
cuya difusion es objeto de controversia" Por todo lo cual "la falta de notoriedad del afectado por la informacion
divulgada impide la eleccion como prevalente del derecho a la informacion frente al derecho al honor y a la intimidad
personal y familiar".

3.- En el tercer motivo, en el encabezamiento se precisa que la vulneracién del derecho a la intimidad

personal se habria producido porque "se ha inaplicado el criterio establecido en las sentencias de la Sala Primera
del Tribunal Constitucional niimeros 12/2012, del 30 de enero de 2012, 74/2012, del 25 de mayo de 2012, y 25/2019
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del 25 de febrero de 2019, que exigen ante el uso de una camara oculta un juicio especifico de proporcionalidad
gue se proyecte sobre la existencia o no de medios menos intrusivos para obtenerla, y no sobre el interés general o
la relevancia publica de los hechos sobre los que se quiere informar, que de no existir no podria justificar la
publicacién de la informacién, con independencia de como se hubiera obtenido".

Al desarrollar el motivo se argumenta que, aunque la utilizacion de la camara oculta puede
excepcionalmente ser legitima cuando no existan medios menos intrusivos para obtener la informacion, en este
caso "la celebracion de la entrevista con un detective privado habilitado legalmente para emitir informes sobre la
entrevista como un elemento mas de su intervencion, y el hecho de que a la entrevista asistiera una traductora de
inglés y espafiol -de la que cabe sospechar una vinculacién con la agencia de detectives- hace que la existencia de
medios alternativos no ya para obtener la informacion sino también para justificarla, sea evidente".

La estrecha conexidn de las cuestiones planteadas en estos motivos aconseja su resolucion conjunta.

4.- Decisién del tribunal. Antes de entrar a resolver las cuestiones planteadas en los tres motivos del recurso
deben precisarse algunas cuestiones previas.

En primer lugar, el objeto del recurso de casacion ante el Tribunal Supremo no es la sentencia del Juzgado
de Primera Instancia sino la sentencia de la Audiencia Provincial. Por ello, es incorrecto que el recurso centre su
impugnacion en los argumentos expuestos en aquella sentencia y solo puntualmente se refiera a los utilizados en
la sentencia recurrida.

En segundo lugar, aunque en la demanda se alegaba que la conducta de los demandados habia vulnerado
los derechos al honor, a la intimidad y a la propia imagen del demandante, en el encabezamiento de los tres motivos
del recurso de casacion se invoca exclusivamente la vulneracion del derecho a la intimidad personal del
demandante. No se plantea ante esta sala la vulneracion del derecho al honor del demandante y el recurso solo
contiene alguna referencia al derecho a la propia imagen en el desarrollo de alguno de los motivos, lo que resulta
incongruente con su encabezamiento, que es donde debe precisarse la vulneracion legal que se denuncia y en el
que, como se ha dicho, se denuncia exclusivamente la vulneracién del derecho a la intimidad personal.

5.- Hechas estas puntualizaciones, a diferencia de otros litigios en los que la utilizacion de una cdmara
oculta se habia realizado por el periodista y habia dado lugar a la emisiéon y comunicacion publica, en un canal de
television, de la grabacién audiovisual obtenida por el periodista mediante esa técnica subrepticia, en el presente
caso lo acontecido es que un periodico ha publicado la transcripcion de la conversacion mantenida con el
demandante por un detective, en el restaurante de un lujoso hotel de Madrid, asi como una fotografia que capto la
imagen del demandante en el lugar donde se produjo su conversacion con el detective, obtenida por este. El medio
de comunicacion recibié la grabacién de audio y la fotografia y la periodista demandada la utilizé para la redaccion
del articulo periodistico, pero no consta (ni fue alegado en la demanda) que los demandados ordenaran, promovieran
0 provocaran la entrevista y su grabacion. La periodista, una vez que recibié la grabacién y la fotografia, realiz6
actuaciones encaminadas a contrastar su veracidad y recab6 del demandante, que declind hacer declaracion
alguna, su version de los hechos. No publicé la grabacién, esta solo sirvié para la redaccién del articulo; a un
resultado similar podria haberse llegado si la periodista hubiera utilizado el relato de la persona que se entrevistd
con el demandante, si bien con el riesgo de incurrir en inexactitudes o errores y de carecer de un soporte acreditativo
de la veracidad de la informacion.

Por tanto, como acertadamente argumentan los recurridos y el Ministerio Fiscal, no es directamente
aplicable la jurisprudencia constitucional sobre la utilizacion periodistica de la técnica de la camara oculta.

6.- El Tribunal Constitucional ha declarado que "[gJuien graba una conversacion de otros atenta,
independientemente de toda otra consideracion, al derecho reconocido en el art. 18.3 de la Constitucién; por el
contrario, quien graba una conversacion con otro no incurre, por este solo hecho, en conducta contraria al precepto
constitucional citado" ( SSTC 114/1984, de 29 de noviembre, y 56/2003, de 24 de marzo). Por tanto, la grabacion
por parte del detective de la agencia israeli de la conversacion que mantuvo con el demandante no es ilicita; en
consecuencia, no puede considerarse que el medio de comunicacién publicara la transcripcién de una grabacion
obtenida ilicitamente, lo que hace innecesario entrar siquiera en la cuestién de si la ilicitud de la obtencién de la
informacion por parte de un tercero alcanza a la actuacion del informador al que se hace llegar tal informacién y que,
tras contrastar la veracidad de la informacion, procede a su difusion, cuestion que ha sido resuelta en sentido
negativo por el Tribunal Constitucional cuando se trata de informacién obtenida de un procedimiento penal protegido
por el secreto sumarial ( STC 54/2004, de 15 de abril).

7.- Tampoco puede considerarse que el contenido de la conversacion y las circunstancias en que fue
grabada vulneren el derecho a la intimidad del demandante. El derecho a la intimidad personal garantizado por el
art. 18.1 de la Constitucién, en cuanto derivacién de la dignidad de la persona reconocida en el art. 10.1 de la
Constitucion, implica "la existencia de un ambito propio y reservado frente a la accion y el conocimiento de los
demas, necesario, segun las pautas de nuestra cultura para mantener una calidad minima de la vida humana". Pero
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el contenido de la conversacién grabada por la agencia de detectives y reproducida por el periédico no versé sobre
cuestiones intimas y reservadas, ni siquiera sobre las propias de la relacién profesional del abogado y su cliente,
sino sobre el ofrecimiento por el demandante de una actuacién delictiva (la compra de jueces, politicos y funcionarios
de Panama), excluida por tanto del secreto profesional del abogado en tanto que no podia considerarse como propia
de la profesion de abogado.

La alegacion de que la conversacion se produjo en un "reducto reservado” en el que el demandante tenia
la expectativa razonable de no ser escuchado u observado por terceras personas resulta irrelevante. No es una
tercera persona ajena a la conversacion la que se la grabé sino uno de los intervinientes en la conversacion. Resulta
absurdo pretender que en una conversacion uno de los intervinientes tenga la expectativa razonable de no ser
observado o escuchado por su interlocutor.

Tampoco puede sostenerse la ilicitud de la conducta del profesional del periodismo que informa sobre un
caso de corrupcion porque ha conseguido, por habérsela hecho llegar un tercero, informacién proporcionada por un
implicado en la conducta corrupta, en que esa persona tenia la expectativa de que sus manifestaciones no se
hicieran publicas y permanecieran en su ambito de reserva e intimidad. Ningan implicado en una conducta ilicita v,
en concreto, en un caso de corrupcion, desea que su conducta se haga publica, pero el periodista tiene la funcion
de informar a la opinion publica sobre tal conducta cuando obtiene informacion sobre la misma y su actuacion esta
amparada por el legitimo ejercicio de la libertad de informacién protegida por el art. 20.1.d) de la Constitucion.

8.- Aunque, como se ha dicho, la referencia que en el recurso se hace al derecho a la propia imagen del
demandante es contradictoria con el encabezamiento de los motivos, en los que solo se denuncia la vulneracion del
art. 18.1 de la Constitucion respecto del derecho a la intimidad personal, a efectos de agotar la argumentacion y
despejar cualquier sombra de denegacioén de la tutela judicial efectiva, debe rechazarse que se haya producido tal
vulneracion.

La informacion gréafica goza de proteccién constitucional al igual que la informacién escrita u oral ( STC
132/1995, 11 de septiembre, y sentencias de esta sala 697/2019, de 19 de diciembre, 593/2022, de 28 de julio, y
1366/2023, de 4 de octubre). Si afecta al derecho a la propia imagen debe ponderarse si tal afectacion se encuentra
legitimada por el ejercicio del derecho a comunicar informacion veraz conforme a parametros constitucionales pues
el derecho a la propia imagen, como el resto de los derechos, no es absoluto e incondicionado y puede ceder ante
la libertad de informacion si esta se ha ejercitado conforme a parametros constitucionales.

La informacion grafica consistente en la reproduccion de la imagen del demandante, fotografiado en el
restaurante donde se produjo la entrevista, sirve de complemento a la informacién escrita que versa sobre la
conversacion que en dicho restaurante mantuvo el demandante con el detective de la agencia israeli que se hizo
pasar por una persona interesada en los servicios del demandante, no como abogado, sino como corruptor de
jueces, politicos y funcionarios.

El articulo periodistico vers6é sobre una cuestidon de indudable interés publico, la corrupcion de jueces,
politicos y funcionarios publicos en un pais latinoamericano que suele ocupar los titulares de la prensa espafiola
como sede de sociedades off shore utilizadas para la evasion fiscal por ciudadanos y empresas espafiolas. Es
constante la jurisprudencia de esta sala que declara que la informacién sobre casos de corrupcion goza de relevancia
publica ( sentencia 252/2019, de 7 de mayo, y las que en ella se citan). El demandante, en tanto que persona
directamente involucrada en la cuestion de interés general objeto del articulo periodistico, gozaba de relevancia
publica, siquiera fuera sobrevenida ( STC 76/1995, de 22 de mayo, y sentencias de esta sala 294/2024, de 4 de
marzo, 507/2024, de 15 de abril, y 959/2024, de 8 de julio).

La informacion es veraz pues en su demanda el hoy recurrente no cuestiond la veracidad de la conversacion
reproducida en el articulo ni negé que la fotografia fuera captada en el restaurante donde se produjo la entrevista.
Teniendo en cuenta lo anterior, que el articulo incluyera la imagen del demandante en el lugar en el que se produjo
la entrevista "ha de considerarse amparado por la libertad de informacion por cuanto que se trataba de una
informacion gréafica que tenia una relacion suficiente y adecuada con los hechos naoticiables, cuya veracidad e interés
general es incontrovertible" ( sentencia de esta sala 1353/2023, de 3 de octubre; en el mismo sentido, sentencia
484/2024, de 10 de abril). La publicacion de la fotografia por parte del medio informativo demandado servia para
corroborar la realidad de la presencia del demandante en el restaurante del lujoso hotel de Madrid donde mantuvo
la conversacion con el detective, por lo que estaba dirigida a satisfacer el derecho a comunicacion de informacién
veraz del medio periodistico y de sus lectores.

9.- Por otra parte, quien realizé la fotografia de modo subrepticio (que no fue la periodista demandada sino
un tercero que posteriormente se la hizo llegar) no tenia razonablemente otro medio de obtener la imagen del
demandante en el lugar de la entrevista que sirviera de confirmacién de la presencia del demandante en el
restaurante en que se produjo la conversacion.

En consecuencia, se trata de una afectacion del derecho a la propia imagen que se revela como necesaria
para lograr un fin constitucionalmente legitimo y proporcionada para alcanzarlo, sin que se revele la existencia de
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un modo de afectaciébn de los derechos del demandante mas leve que permita la comunicacion publica de
informacion veraz sobre una cuestion de interés general.

No se entiende que el recurrente afirme que la "existencia de medios alternativos no ya para obtener la
informacion sino también para justificarla, sea evidente". Es justamente en estos casos de informacidn sobre casos
de corrupcion cuando mas dificil es obtener tanto la informacion como la justificacion de su veracidad sin recurrir a
medios subrepticios como los que en este caso empled, no la periodista demandada sino el detective que le
suministro la informacion y la prueba en audio y grafica del encuentro con el demandante.

10.- En definitiva, debe prevalecer el derecho a comunicar libremente informacion veraz ejercitado por los
demandados dada la especial posicion que ostenta tal derecho en nuestro ordenamiento pues no solo protege un
interés individual sino que su tutela entrafia el reconocimiento y garantia de la posibilidad de existencia de una
opinién publica libre, indisolublemente unida al pluralismo politico propio del Estado democratico ( SSTC 58/2018,
de 4 de junio, 68/2008, de 23 de junio, y 25/2019, de 25 de febrero).

Tercero. Costas y depésito

1.- De acuerdo con lo previsto en el articulo 398.1 en relacion con el 394.1, ambos de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, las costas del recurso de casacion deben ser impuestas al recurrente.

2.- Procede acordar también la pérdida del depésito constituido de conformidad con la disposicién adicional
15.8, apartado 9, de la Ley Organica del Poder Judicial.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha
decidido

1.°- Desestimar el recurso de casacion interpuesto por D. Fausto contra la sentencia 190/2023, de 29 de
marzo, dictada por la Seccién Novena de la Audiencia Provincial de Madrid, en el recurso de apelacion nuam.
921/2022.

2.%- Condenar al recurrente al pago de las costas del recurso de casacion que desestimamos y acordar la
pérdida del depdsito constituido.

Librese a la mencionada Audiencia la certificacion correspondiente con devolucion de los autos y rollo de
apelacion remitidos.

Notifiquese esta resolucién a las partes e insértese en la coleccién legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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