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SUMARIO:

Proteccién de datos de caracter personal. Ambito de aplicacion de la Ley. Datos de persona juridica.
Datos solicitados por la Agencia Tributaria. Se impugna la desestimacion presunta por silencio
administrativo del recurso de reposicién interpuesto contra una resolucién del Director de la Agencia
Espafiola de Proteccién de Datos, por la que se acordd no incoar actuaciones inspectoras y no iniciar
procedimiento sancionador o de infraccién de las Administraciones Publicas. Los datos dados por la entidad
codemandada a la Agencia Tributaria a raiz del requerimiento efectuado por ésta, son datos relacionados
con la operaciones econdmicas o comerciales de dicha sociedad con la parte codemandada. Por tanto, nos
encontramos ante un tratamiento de datos asociados a una persona juridica, por lo que queda fuera del
ambito de la normativa de proteccion de datos. Asimismo, los datos relativos a empresarios individuales,
cuando hagan referencia a ellos en su calidad de comerciantes, industriales o navieros, también se
entenderan excluidos del régimen de aplicacion de la proteccion de datos de caracter personal

PRECEPTOS:

Ley Organica 15/1999 (Proteccién de Datos) arts. 6.1y 5
Real Decreto 1.720/2007, (Rgto. de desarrollo de la Ley Organica 15/1999), art. 2

PONENTE:
Don Fernando de Mateo Menéndez.
Magistrados:
Don FERNANDO DE MATEO MENENDEZ
Don EDUARDO MENENDEZ REXACH
Don FELISA ATIENZA RODRIGUEZ
Don MARIA LUZ LOURDES SANZ CALVO
Don MARIA NIEVES BUISAN GARCIA
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Procurador: ALEJANDRO VINAMBRES ROMERO

Demandado: AGENCIA ESPANOLA DE PROTECCION DE DATOS

Codemandado: GOLF LA MORALEJA, S.A

Abogado Del Estado

Ponente lImo. Sr.: D. FERNANDO DE MATEO MENENDEZ

SENTENCIANS®

Iimo. Sr. Presidente:

D. EDUARDO MENENDEZ REXACH

Ilmos. Sres. Magistrados:

D2. FELISA ATIENZA RODRIGUEZ

D2. LOURDES SANZ CALVO

D. FERNANDO DE MATEO MENENDEZ

D2. NIEVES BUISAN GARCIA

Madrid, a diecinueve de mayo de dos mil dieciocho.

Vistos por la Sala, constituida por los Sres. Magistrados relacionados al margen, los autos del recurso
contencioso-administrativo nimero 895/16, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Alejandro Vifiambres
Romero, en nombre y representacion de DON Ambrosio , contra la desestimacién presunta por silencio
administrativo del recurso de reposicién interpuesto contra la resolucidon de 20 de enero de 2016 del Director de la
Agencia Espafiola de Proteccién de Datos, por la que se acordd no incoar actuaciones inspectoras y no iniciar
procedimiento sancionador o de infraccién de las Administraciones Publicas. Han sido parte LA ADMINISTRACION
DEL ESTADO , representada por el Abogado del Estado y GOLF LA MORALEJA, S.A. , representado por el
Procurador de los Tribunales don Raul Sanchez Vicente. La cuantia del recurso quedo fijada en indeterminada.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.

Admitido el recurso y previos los oportunos tramites procedimentales, se confirié traslado a la parte actora
para que, en el término de veinte dias formalizara la demanda, lo que llevé a efecto mediante escrito presentado el
dia 2 de marzo de 2017 en el que, tras exponer los hechos y fundamentos de derecho que estimd oportunos, terminé
solicitando que se dictara sentencia por la que se acordara declarar la nulidad de lo actuado, retrotrayendo las
actuaciones administrativas al momento de practicar la notificacion de la resolucion expresa del recurso de
reposicion, que deberia notificarse en la forma prevista legalmente, o, subsidiariamente, se acordara la nulidad de
la desestimacion por silencio negativo o por resolucidon expresa del recurso de reposicion contra la inadmision a
tramite de la denuncia, y que se ordenara la admisién a tramite de dicha denuncia.

Segundo.

Formalizada la demanda se dio traslado de la misma a las partes demandadas para que la contestaran en
el plazo de veinte dias, lo que realizaron mediante los pertinentes escritos, alegando los hechos y fundamentos
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juridicos que estimaron pertinentes, solicitando la desestimacion del recurso, confirmando el acto administrativo
recurrido.

Tercero.

Mediante Auto de 23 de noviembre de 2017 se acordd el recibimiento del recurso a prueba, admitiéndose
parte de la prueba documental propuesta por la parte actora asi como la prueba documental propuesta por la parte
codemandada. Concluido el periodo probatorio, se concedi6é diez dias a las partes para la formulacion de
conclusiones, y una vez presentados los correspondientes escritos quedaron los autos conclusos para sentencia,
sefialandose para votacién y fallo el dia 16 de mayo del presente afio, fecha en que tuvo lugar.

SIENDO PONENTEel Magistrado llmo. Sr. Don FERNANDO DE MATEO MENENDEZ .

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Primero.

El demandante impugna la desestimacion presunta por silencio administrativo del recurso de reposicién
interpuesto contra la resolucion de 20 de enero de 2016 del Director de la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos,
por la que se acordd no incoar actuaciones inspectoras y no iniciar procedimiento sancionador o de infraccion de
las Administraciones Publicas.

Consta en el expediente administrativo la resolucién de 22 de abril de 2016, por la que se desestima el
recurso de reposicion siendo notificada por medio del B.O.E. de 2 de junio de 2016.

El recurrente present6 denuncia el 29 de septiembre de 2015 ante la Agencia Espafiola de Proteccién de
Datos contra la entidad Golf La Moraleja, S.A., parte aqui codemandada, en la que se decia que esta entidad facilitd
informacidn sobre la mercantil Garabarra, S.L., a la inspeccién tributaria a requerimiento de ésta, considerando que
la informacidn facilitada fue excesiva en relacion con lo solicitado.

La Agencia acord6 no incoar actuaciones inspectoras y no iniciar procedimiento sancionador, en base a lo
que se denunciaba se referia al tratamiento de datos asociados a una persona juridica, por lo que no se encontraba
dentro del ambito competencial de dicha Agencia.

Segundo.

El actor alega, en primer término, la nulidad de lo actuado por falta de notificacién de la resolucion que
resuelve el recurso de reposicién que interpuso contra la resolucion de 20 de enero de 2016. Se dice que la
resolucién que resolvid el recurso de reposicion se le notificé en una direccion errénea, ni tampoco se llevaron a
cabo antes de la notificacion edictal, una segunda notificaciéon en un horario distinto, por lo que se habrian infringido
los arts. 58 y 59 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre .

Dicho motivo de impugnacién debe ser desestimado, ya que, sin necesidad de entrar a analizar si la
notificacién de la resolucion de 22 de abril de 2016, se realizé correctamente, lo cierto es que ninguna indefension
le ha producido al recurrente la notificacion por medio del B.O.E. de la citada resolucién, y asi, ha interpuesto el
presente recurso contencioso-administrativo, en el que ha podido alegar y probar lo que ha estimado pertinente.

El segundo motivo de impugnacion, es que no se trata de una denuncia en relacién con datos de una
persona juridica, sino que lo que se denuncio era la informacion detallada sobre personas fisicas que no le fueron
solicitadas a la entidad Golf La Moraleja, S.A., por lo que se habrian infringido los arts. 6.1 y 5 de la Ley Orgéanica
de Proteccion de Datos .

Debemos partir, que la Agencia Tributara requiri6 a la entidad codemandada la siguiente informacion:
"Fotocopias, selladas y firmadas por persona autorizada de las facturas que amparen las operaciones comerciales,
econdémicas y/o financieras, realizadas por Uds con GARABARRA, S.L. con NIF B/8670668.

- Medios materiales de pago/cobro empleados para la liquidacion de dichas facturas con aportacion de la
justificacion documental correspondiente.

- Toda la informacién se referira al afio 2009.

- En caso de no coincidir el importe de las mismas con el consignado por Uds. En su Declaraciéon Anual de
Operaciones con Terceras Personas, se explicaran los motivos de las diferencias" .
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A dicho requerimiento contestd la entidad Golf La Moraleja, S.A., facilitando la informacién de que disponia
sobre todas las transacciones econdmicas en las que hubiese intervenido de alguna forma la mercantil
inspeccionada Garabatrra, y asi se facilito:

- De la titularidad por parte de dicha sociedad Garabarra de unas acciones de Golf La Moraleja, S.A., y, de
conformidad con lo dispuesto a los Estatutos del Club, identifica a los usuarios de dichas acciones expresamente
designados por dicha sociedad: Don Lucas y Don Sergio . Se especifica que del historial de los pagos del Club se
desprende que los recibos de pago estan domiciliados a nombre de los usuarios, no de la mercantil Garabarra.

- Se informa de la venta de esas acciones, cuyo vendedor es una sociedad, Garabarra.

- Se informa de otros pagos relacionados con Garabarra que son los de las cuotas trimestrales de las
acciones NUMOOO y NUMOO1 que, si bien los titulares y propietarios de las mismas, son don Ambrosio y dofia
Claudia , dos personas fisicas, lo cierto es que las cuotas de las acciones no las pagaban éstos sino la mercantil
Garabarra, que no es ni propietario, ni usuario de las mismas, pero tienen domiciliados dichos pagos en una cuenta
de su titularidad, al menos hasta 2014.

Asi las cosas, los datos dados por la entidad codemandada a la Agencia Tributaria a raiz del requerimiento
efectuado por ésta, son datos relacionados con la operaciones econémicas o comerciales de dicha sociedad con la
parte codemandada, pues se informé de la totalidad de las cuotas de mantenimiento de las acciones NUMO002 y
NUMOO03 , propiedad de Garabarra y de las acciones NUMO0OO y NUMOO1 cuyas cuotas de mantenimiento eran
abonadas desde una cuenta bancaria cuya titularidad pertenecia en ese momento a Garabarra. A pesar de que el
titular de la accion era Garabarra, los recibos no aparecen domiciliados a su nombre, sino a nombre de los usuarios
de los que Unicamente se facilitaron su identidad, pero ningin dato més como direccion, teléfonos o DNI.

Por tanto, nos encontramos ante un tratamiento de datos asociados a una persona juridica, por lo que queda
fuera del ambito de la normativa de proteccién de datos. En efecto, los apartados 2 y 3 del art. 2 del Real Decreto
1.720/2007, de 21 de diciembre , por el que se aprueba el Reglamento de desarrollo de la Ley Organica 15/1999,
de 13 de diciembre, establecen: <<2. Este reglamento no sera aplicable a los tratamientos de datos referidos a
personas juridicas, ni a los ficheros que se limiten a incorporar los datos de las personas fisicas que presten sus
servicios en aquéllas, consistentes Gnicamente en su nombre y apellidos, las funciones o puestos desempefiados,
asi como la direccion postal o electrénica, teléfono y nimero de fax profesionales.

3. Asimismo, los datos relativos a empresarios individuales, cuando hagan referencia a ellos en su calidad
de comerciantes, industriales o navieros, también se entenderan excluidos del régimen de aplicacion de la proteccion
de datos de caracter personal>> .

En consecuencia, en virtud de lo expuesto, procede desestimar el recurso contencioso-administrativo.

Tercero.
A tenor del art. 139.1 de la Ley de la Jurisdiccién procede imponer las costas procesales a la parte actora.
VISTOS los articulos citados, y demas de general y pertinente aplicacion.

FALLAMOS

Que procede desestimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador de los
Tribunales don Alejandro Vifiambres Romero, en nombre y representacion de DON Ambrosio , contra la
desestimacion presunta por silencio administrativo del recurso de reposicién interpuesto contra la resolucion de 20
de enero de 2016 del Director de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, por la que se acordd no incoar
actuaciones inspectoras y no iniciar procedimiento sancionador o de infraccién de las Administraciones Publicas,
con desestimacion de todas las pretensiones; con expresa imposicion de las costas procesales a la parte actora.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacion, que debera prepararse ante esta Sala en el
plazo de 30 dias contados desde el siguiente al de su notificacion; en el escrito de preparacion del recurso debera
acreditarse el cumplimiento de los requisitos establecidos en el art. 89.2 de la Ley de la Jurisdiccién justificando el
interés casacional objetivo que presenta.

Asi, por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION.- Dada, leida y publicada fue la anterior Sentencia en Audiencia Publica. Doy fe.

Madrid a
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LA LETRADA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
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