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TRIBUNAL SUPREMO

Sentencia 2/2025, de 15 de enero de 2025
Sala de lo Penal

Rec. n.° 5067/2022

SUMARIO:
Falsedad en documento oficial. Elementos del tipo. Diferencia con la usurpacion de
estado civil.

Los acusados se pusieron de acuerdo para obtener de manera fraudulenta el permiso de
conducir y asi, uno de los acusados, se personé en las aulas de la Jefatura Provincial de
Trafico de Alicante donde se realizan los examenes tedricos para la obtencion de dicho
permiso, haciendo uso para identificarse de la documentacion del otro, haciéndose pasar por
él, con la finalidad de hacer el examen bajo la identidad del anterior. Ambos condenados por
delito de falsedad en documento oficial recurren en casacion al considerar que los hechos
declarados probados suponen "una suplantacion de identidad del articulo 401 de C Penal del
que no esta acusado ninguno de los enjuiciados, por lo que procederia la absolucion.

El articulo 401 del Cédigo Penal sanciona al que "usurpare el estado civil de otro" y segun el
diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafola usurpar es apoderarse de una
propiedad o de un derecho que legitimamente pertenece a otro y, como segunda acepcion,
supone arrogarse la dignidad, empleo u oficio de otro, usandolos como si fueran propios.
Consecuentemente, hemos subrayado que la usurpacion del estado civil supone algo mas que
usar el nombre y apellidos de otro, exigiendo la actividad delictiva que el sujeto activo se
apropie de alguna de las facultades, derechos u obligaciones que sé6lo a esa persona
suplantada corresponderian remarcando ademas, que la suplantacion debe venir revestida de
una cierta continuidad o permanencia en el tiempo.

Por contra, el articulo 392 del Cédigo Penal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 390.1.3
del mismo texto punitivo, condena al particular que cometiere en documento publico, oficial o
mercantil, una falsedad consistente en suponer en un acto la intervenciéon de personas que no
la han tenido o atribuir a las que han intervenido en él declaraciones o manifestaciones
diferentes de las que hubieran hecho. El delito de falsedad documental del articulo 392 del
Cdédigo Penal requiere, como elemento objetivo del tipo penal, la mutacién de la verdad
mediante alguno de los procedimientos enumerados en los tres primeros ndmeros del articulo
390 del Cbdigo Penal, entre ellos la intervencién simulada en un acto de personas que no la
han tenido. El delito de falsedad exige, ademas, de un elemento subjetivo o intencional, que
consiste en la conciencia del sujeto activo de trasmutar la verdad, consumandose desde el
momento en que, producida la alteracion, simulacién o suposicién, el documento entre de
alguna manera en el trafico juridico. Se calificara de oficial el documento cuando éste se
confeccione o realice con el Unico y exclusivo fin de producir efectos en el orden oficial o en el
seno de las Administraciones Publicas. No so6lo comete el delito quien lleva a cabo fisicamente
la alteracion falsaria, sino todos los que en la accién conjunta y previo concierto, aportan su
esfuerzo individual o contribucién al resultado perseguido dentro del reparto de papeles
asumido por cada uno en el proyecto comun.

En este caso, los hechos de suplantacion de identidad en el examen tedrico de conducir se
integran correctamente en el delito de falsedad en documento oficial y no procede subsumir los
mismos en el delito de usurpaciéon de estado civil.
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Esta Sala ha visto el recurso de casacién 5067/2022 interpuesto por: 1) Nicanor, representado
por la procuradora dofia Maria del Carmen Garcia Martin, bajo la direccion letrada de don
Arturo Javier Guillén Vidal; y 2) Pedro, representado por la procuradora dofia Irene Gutiérrez
Carrillo, bajo la direccion letrada de don Arturo Javier Guillén Vidal contra la sentencia dictada
el 5 de abril de 2022 por la Audiencia Provincial de Alicante, Seccion Tercera, en el Rollo de
Apelacién 264/2022, que desestim6 el recurso de apelacion interpuesto por los ahora
recurrentes y confirmé la sentencia dictada el 1 de febrero de 2022 por el Juzgado de lo Penal
n.° 9 de Alicante, en el Procedimiento Abreviado 609/2019, que condené a Nicanor y Pedro
como criminalmente responsables en concepto de autores de un delito de falsedad en
documento oficial. Ha intervenido el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Pablo Llarena Conde.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instruccion n.° 8 de Alicante inco6 Procedimiento Abreviado
130/2019, por un presunto delito de falsificacion por particular de documento publico, oficial o
mercantil, contra Nicanor y Pedro, que una vez concluido remiti6 para su enjuiciamiento al
Juzgado de lo Penal n.° 9 de Alicante. Incoado Procedimiento Abreviado 609/2019, con fecha 1
de febrero de 2022 dicté Sentencia n.° 24/22, en la que se contienen los siguientes HECHOS
PROBADOS:

" UNICO.- Se considera probado y asi se declara expresamente que los acusados, Nicanor y
Pedro, se pusieron de acuerdo para obtener de manera fraudulenta el permiso de conducir y
asi, el dia 10 de enero de 2019, el acusado, Nicanor se personé en las aulas de la Jefatura
Provincial de Trafico de Alicante donde se realizan los examenes tedricos para la obtencién de
dicho permiso, haciendo uso para identificarse de la documentacién del otro acusado, Pedro,
haciéndose pasar por él, con la finalidad de hacer el examen bajo la identidad del anterior,
habiendo rellenado los formularios de solicitud de pruebas de aptitud y pago de tasas a nombre
de Pedro, obteniendo la calificacion de apto.".

SEGUNDO.- El Juzgado de instancia emitié el siguiente pronunciamiento:
"FALLO

Que debo CONDENAR y CONDENO a Nicanor como criminalmente responsable en concepto
de autor de un delito de falsedad en documento oficial, ya definido, sin circunstancias, a la
pena de un seis meses de prision con la accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y 6 meses de multa a una cuota diaria de 6
euros con la responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago o insolvencia de un dia
de privacién de libertad por cada dos cuotas impagadas y costas por mitad.

Que debo CONDENAR y CONDENO a Pedro como criminalmente responsable en concepto de
autor de un delito de falsedad en documento oficial, ya definido, sin circunstancias, a la pena
de un seis meses de prision con la accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y 6 meses de multa a una cuota diaria de 6
euros con la responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago o insolvencia de un dia
de privacion de libertad por cada dos cuotas impagadas y costas por mitad.

Notifiquese esta Sentencia a las partes personadas haciendo constar expresamente que contra
la misma pueden interponer recurso de apelacion en el plazo de DIEZ dias, a contar desde la
Ultima notificacion.".

TERCERO.- Recurrida la anterior sentencia en apelacion por la representacidon procesal de
Nicanor y de Pedro, y completado el tramite de alegaciones, se remitieron las actuaciones a
la Audiencia Provincial de Madrid, Seccién Tercera, que incoado Rollo de Apelacion 264/2022,
con fecha 5 de abril de 2022 dicté Sentencia n.° 127/22 con el siguiente pronunciamiento:

"lll- PARTE DISPOSITIVA
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FALLAMOS: Que DESESTIMANDO el recurso de apelacion interpuesto por Nicanor y Pedro,
contra la sentencia de fecha 1 de febrero de 2022 dictada en Juicio Oral nim. 609/19 del
Juzgado de lo Penal nim. 9 de Alicante, correspondiente al Procedimiento Abreviado
num.130/19 del Juzgado de Instruccibn nim. 8 de Alicante, debernos CONFIRMAR Y
CONFIRMAMOS DICHA RESOLUCION, declarando de oficio las costas de esta alzada.

Notifiquese esta resolucion -contra la que s6lo cabe recurso de casacion por infraccion de ley
conforme el articulo 847.1° b- al Ministerio Fiscal y partes de esta alzada, conforme Ilo
establecido en el articulo 248-4° de la Ley Organica del Poder Judicial y 792-3y 4 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal y, con testimonio de ésta (dejando otro en este Rollo de Apelacion),
una vez firme, devuélvanse las actuaciones de instancia al referido Juzgado de lo Penal,
interesando acuse de recibo.".

CUARTO.- Notificada en forma esta Ultima sentencia a las partes, las representaciones
procesales de Nicanor y de Pedro anunciaron su propdsito de interponer recurso de casacion
por infraccion de ley; recursos que se tuvieron por preparados remitiéndose a esta Sala
Segunda del Tribunal Supremo las actuaciones y certificaciones necesarias para su
sustanciacion y resolucién, formandose el correspondiente rollo y formalizandose los recursos.

QUINTO.- Los recursos formalizados por Nicanor y por Pedro se basaron en el siguiente
MOTIVO DE CASACION:

Unico.- Por infracciéon de ley del articulo 849.1.de la LECRIM, por error en la aplicacion de
precepto penal y la pena.

SEXTO.- Conferido traslado para instruccién, el Ministerio Fiscal solicité la inadmisién del
recurso interpuesto. Tras admitirse por la Sala, quedaron conclusos los autos para
sefalamiento del Fallo cuando por turno correspondiera.

SEPTIMO.- Hecho el sefialamiento para el Fallo, comenz6 la deliberacion el dia 14 de enero de
2025.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- 1.1. El Juzgado de lo Penal n.° 9 de Alicante, en su Procedimiento Abreviado n.°
609/2019, dictdé Sentencia el 1 de febrero de 2022, en la que condend a Nicanor y Pedro como
autores de un delito de falsedad en documento oficial del articulo 392 del Cédigo Penal, en
relacién con el articulo 390.1.1.° del mismo texto punitivo, imponiendo a cada uno de ellos las
penas de 6 meses de prision y multa por el mismo tiempo y en cuota diaria de seis euros.

Contra esta resolucion se interpuso por los acusados recurso de apelacién ante la Audiencia
Provincial de Alicante, que fue desestimado por su Seccion Tercera en Sentencia 127/2022, de
5 de abiril, la cual es ahora objeto del presente recurso de casacion.

Los condenados formalizan sendos recursos de casacion basados en un mismo motivo y
argumentacion. Al amparo del articulo 849.1 de la LECRIM, denuncian que la sentencia de
apelacion impugnada incurre en un error de derecho al entender que los hechos son
constitutivos de un delito de falsedad en documento oficial y haber aplicado indebidamente
el articulo 392 del Cddigo Penal, considerando los recurrentes que los hechos deberian
haberse subsumido en el delito de usurpacién de estado civil del articulo 401 del Codigo Penal;
lo que, a su entender, debiera haber determinado la absolucién de los acusados por sujecién al
principio acusatorio, al no poderse apreciar homogeneidad entre ambas figuras delictivas.

1.2. El relato de hechos probados recogido en la sentencia de instancia y que confirma la
sentencia de apelacién impugnada proclama que los acusados "se pusieron de acuerdo para
obtener de manera fraudulenta el permiso de conducir y asi, el dia 10 de enero de 2019, el
acusado, Nicanor se persono en las aulas de la Jefatura Provincial de Tréafico de Alicante donde
se realizan los examenes tedricos para la obtencion de dicho permiso, haciendo uso para
identificarse de la documentacién del otro acusado, Pedro, haciéndose pasar por él, con la
finalidad de hacer el examen bajo la identidad del anterior, habiendo rellenado los formularios

Siguenos en...

fO X in @ d



E Civil Mercantil www.civil-mercantil.com

de solicitud de pruebas de aptitud y pago de tasas a nombre de Pedro, obteniendo la
calificacion de apto".

Los recurrentes aducen, sin mas desarrollo, que los hechos declarados probados suponen "una
suplantacion de identidad del articulo 401 de C Penal del que no esta acusado ninguno de los
enjuiciados, por lo que procederia la absolucién”, afladiendo que no consta en autos el examen
supuestamente cumplimentado por el acusado Nicanor, constando Unicamente su identidad
real y la identificacién de Pedro, pero sin mas prueba que determine que el encausado Nicanor
pudiera haber procedido y consumado la realizacién de la falsificacién de que se le acusa.

1.3. La reforma de la LECRIM operada por la Ley 45/2015, de 5 de octubre, al introducir en el
articulo 847.1 b) la posibilidad de interponer recurso de casacion contra las sentencias dictadas
en apelacion por las Audiencias Provinciales y la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional,
facilité que la funcién nomofilactica de esta Sala pudiera impulsarse respecto de todos los
delitos previstos en el Codigo Penal, con la Unica exclusion de los delitos leves, generalizando
para ello el recurso de casacién contra las sentencias dictadas en segunda instancia por
exclusiva "infraccion de ley del motivo previsto en el nimero 1° del articulo 849", cuya admision
gqueda condicionada a la existencia de un verdadero interés casacional.

Como dijimos en la Sentencia de Pleno 210/2017 de 26 de marzo, que resolvié de la primera
impugnacion casacional contra sentencias dictadas por la Audiencia Provincial en apelacion
respecto a la dictada por el Juzgado de lo Penal, "estamos ante una modalidad del recurso que
enlaza mas con el articulo 9.3 de la Constitucién (seguridad juridica) que con el articulo 24.1
(tutela judicial efectiva)", orientado a enmendar o refrendar la correccion de la subsuncion
juridica, con el horizonte de homogeneizar la interpretacion de la ley penal, buscando la
generalizacion.

Y en orden a interpretar el alcance de esta nueva posibilidad de acceso a la casacién y
concretar qué debe interpretarse por "interés casacional”, esta Sala, reunida en Pleno no
jurisdiccional el 9 de junio de 2016, adopté el siguiente acuerdo:

"a) El articulo 847 1.° letra b) de la LECRIM debe ser interpretado en sus propios términos. Las
sentencias dictadas en apelacion por las Audiencias Provinciales y la Sala de lo Penal de la
Audiencia Nacional solo podran ser recurridas en casacion por el motivo de infraccion de ley
previsto en el nimero primero del articulo 849 de la LECRIM, debiendo ser inadmitidos los
recursos de casacién que se formulen por los articulos 849 2.°, 850, 851 y 852.

b) Los recursos articulados por el articulo 849 1° deberan fundarse necesariamente en la
infraccién de un precepto penal de caracter sustantivo u otra norma juridica del mismo caracter
(sustantivo) que deba ser observada en la aplicacién de la Ley Penal (normas determinantes
de la subsuncién), debiendo ser inadmitidos los recursos de casacién que aleguen infracciones
procesales o constitucionales. Sin perjuicio de ello, podran invocarse normas constitucionales
para reforzar la alegacion de infraccién de una norma penal sustantiva.

¢) Los recursos deberan respetar los hechos probados, debiendo ser inadmitidos los que no los
respeten o efectlien alegaciones en notoria contradiccion con ellos pretendiendo reproducir el
debate probatorio ( art. 884 LECRIM).

d) Los recursos deben tener interés casacional. Deberan ser inadmitidos los que carezcan de
dicho interés (art. 889 2.9), entendiéndose que el recurso tiene interés casacional, conforme a
la exposicion de motivos: a) si la sentencia recurrida se opone abiertamente a la doctrina
jurisprudencial emanada del Tribunal Supremo, b) si resuelve cuestiones sobre las que exista
jurisprudencia contradictoria de las Audiencias Provinciales, c¢) si aplica normas que no lleven
mas de cinco afios en vigor, siempre que, en este Ultimo caso, no existiese una doctrina
jurisprudencial del Tribunal Supremo ya consolidada relativa a normas anteriores de igual o
similar contenido.

e) La providencia de inadmision es irrecurrible ( art. 892 LECRIM)".
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1.4.Lo expuesto muestra la irrelevancia casacional del extremo que denuncia la no
incorporacion a los Autos del ejemplar de examen que Nicanor cumpliment6 en su dia, pues
con independencia de cuales hayan sido los elementos probatorios que han conducido al
Tribunal de apelaciéon a validar el relato factico de la sentencia de instancia, su juicio de
subsuncion juridica descansa en que, para que Pedro obtuviera de forma fraudulenta el
permiso de conducir vehiculos a motor y de acuerdo con él, Nicanor se inscribié con el nombre
de aquel en las pruebas para el examen de conducir y pagd las tasas correspondientes,
presentandose el dia 10 de enero de 2019 en las aulas de la Jefatura Provincial de Trafico de
Alicante, donde realizé el examen tedrico suplantando la identidad de Pedro y obteniendo la
calificacién de apto.

Sobre estos hechos, los recurrentes defienden que los hechos no son constitutivos de un delito
de falsedad en documento oficial sino Unicamente de un delito de usurpacién del estado civil
del articulo 401 del Cddigo Penal.

1.5. El articulo 401 del Cédigo Penal sanciona al que "usurpare el estado civil de otro",
ofreciendo la misma redaccion que presentaba el articulo 470 del Cédigo Penal de 1973. Y aun
cuando nuestra jurisprudencia ha destacado que tras la entrada en vigor del Cédigo Penal de
1995 el delito ha dejado de ubicarse bajo la rdbrica de los delitos contra el estado civil de las
personas para insertarse en las falsedades del Titulo XVIII del Cédigo Penal, también hemos
expresado que usurpar equivale a atribuirse algo ajeno y que esta asignacion debe
contemplarse desde su significacion etimolégica. Segun el diccionario de la Real Academia de
la Lengua Espafiola usurpar es apoderarse de una propiedad o de un derecho que
legitimamente pertenece a otro y, como segunda acepcion, supone arrogarse la dignidad,
empleo u oficio de otro, usandolos como si fueran propios. Consecuentemente, hemos
subrayado que la usurpacion del estado civil supone algo més que usar el nombre y apellidos
de otro, exigiendo la actividad delictiva que el sujeto activo se apropie de alguna de las
facultades, derechos u obligaciones que sélo a esa persona suplantada corresponderian ( STS
635/2009, de 15 de junio). Y hemos remarcado, ademas, que la suplantacién debe venir
revestida de una cierta continuidad o permanencia en el tiempo, pues el aislado delito de uso
publico de nombre supuesto que recogia el articulo 322 del Cadigo Penal de 1973, quedo sin
expresion tipica en el Cédigo Penal vigente ( STS 669/2009, de 1 de junio).

1.6. Por contra, el articulo 392 del Cédigo Penal, en relaciéon con lo dispuesto en el articulo
390.1.3 del mismo texto punitivo, condena al particular que cometiere en documento publico,
oficial o mercantil, una falsedad consistente en suponer en un acto la intervencion de personas
que no la han tenido o atribuir a las que han intervenido en él declaraciones o manifestaciones
diferentes de las que hubieran hecho.

A. El delito de falsedad documental del articulo 392 del Cédigo Penal requiere, como elemento
objetivo del tipo penal, la mutacibn de la verdad mediante alguno de los procedimientos
enumerados en los tres primeros numeros del articulo 390 del Cdodigo Penal, entre ellos la
intervenciéon simulada en un acto de personas que no la han tenido, es decir, que en el acto
que se materializa en el documento se haga constar que haya tomado parte alguna persona
que resultd ajena a aquel.

Y aunque hemos dicho que la suplantacién de identidad comporta una falsedad ideolégica
incluida dentro de los amplios términos del articulo 390.1.4.° del Codigo Penal, pues en todos
estos casos se falta a la verdad en un aspecto especifico de la narracién de los hechos,
también hemos remarcado que esta alteracion de la verdad cabe asimismo en el nimero 3.°
del mismo articulo, al proclamarse falsamente la intervencion de una persona en un acto en el
gue no ha intervenido, debiendo resolverse el concurso de normas por aplicacion del principio
de especialidad del articulo 8.1 del Cddigo Penal, esto es, que el nimero 3.° del articulo 390.1
del CdAdigo Penal se presenta como precepto especial sobre la falsedad general del numero 4.°
del mismo articulo ( STS 635/2009, de 15 de junio).

B. El delito de falsedad exige, ademas, de un elemento subjetivo o intencional, que consiste en
la conciencia del sujeto activo de trasmutar la verdad, con voluntad de que su actuacién pueda
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resultar relevante en el marco de las relaciones juridicas en las que opera el documento
falsario, esto es, que el elemento no veraz tenga aptitud para lesionar o poner en peligro bienes
juridicamente protegidos y trastocar la confianza que la sociedad tiene depositada en el valor
de los documentos, consumandose el delito desde el momento en que, producida la alteracion,
simulacién o suposicion, el documento entre de alguna manera en el trafico juridico y pueda
dejar sentir su influencia en éste.

C. Sobre la interpretacion que debe darse al concepto de documento oficial, nuestra STS
672/2019, de 15 de enero, siguiendo la doctrina establecida en nuestra STS 835/2003, de 10
de junioy reconociendo una vez mas que el mantenimiento de la distincion entre distintas
clases de documentos resulta perturbadora porque no siempre resulta sencillo deslindar las
distintas categorias, esta Sala viene manteniendo de forma persistente que en el caso de
los "documentos oficiales” puede establecerse una delimitacién distinguiendo entre
documentos oficiales por la persona o ente que los crea y documentos oficiales por destino.

En la primera categoria se incluyen los que provienen de las distintas Administraciones
Publicas para satisfacer las necesidades del servicio o funcién pablica y de los demas entes o
personas juridico-publicas para cumplir los fines institucionales ( STS de 8 de noviembre de
1999) que le son propios; o bien todos aquellos que se realizan por la Administracién para que
produzcan efectos en su dmbito y los que provienen de organismos en los que esté prevista
una intervencién o inspeccion por parte de la Administraciéon Publica ( STS de 10 de octubre de
1997).

En cuanto a documentos que tienen origen privado pero que se califican de oficiales por su
destino son aquellos que estan destinados a su incorporacién a un proceso o expediente
administrativo, si bien esta Sala también ha afirmado que para calificar su naturaleza habra de
atenderse al momento en que se realiza la maniobra mendaz, de forma que el documento se
calificara como privado cuando la falsedad se realice antes de la incorporacion al expediente
judicial o administrativo y como oficial cuando ésta se produzca una vez incorporado.

Pero también hemos dicho que esta distincién tiene su justificacion en que, si el documento se
califica como privado cuando la falsificacion se produce antes de la incorporaciéon al ambito
administrativo o judicial, se debe a que cabe suponer que el autor realizé la maniobra mendaz
sin tomar en consideracion el destino final del documento, de ahi que este criterio distintivo
tenga una excepcion: Se calificara de oficial el documento cuando éste se confeccione o realice
con el Unico y exclusivo fin de producir efectos en el orden oficial o en el seno de las
Administraciones Publicas.

D. Por ultimo, en lo que hace referencia a la autoria del delito de falsedad, es pacifica una
jurisprudencia expresiva de que, con independencia de quién sea el autor material de la
falsedad, lo determinante de la responsabilidad es la condiciéon de "dominio funcional de los
hechos", pues quien falsifica un documento empleara cuantos mecanismos estén a su alcance
para lograr su objetivo y evitar su posterior identificacion, de modo que no sé6lo comete el delito
quien lleva a cabo fisicamente la alteracion falsaria, sino todos los que en la accion conjunta y
previo concierto, aportan su esfuerzo individual o contribucién al resultado perseguido dentro
del reparto de papeles asumido por cada uno en el proyecto comadn.

1.7. En tal consideracion, nuestra STS de 18 de septiembre de 1986 consideré constitutivo de
un delito de falsedad en documento oficial un supuesto en el que el procesado confeccion6 el
examen teorico de conduccion rellenando el impreso del examen con los datos de identidad, el
namero del DNI y la firma del otro procesado, entregando después el ejercicio a los
examinadores y obteniendo asi la autorizacion para conducir. Y en el mismo sentido se
pronuncioé nuestra Sentencia de 16 de noviembre de 1989. En dicho supuesto se condené a
uno de los procesados como autor de un delito de falsedad en documento oficial por aceptar
presentarse por otro en el examen tedrico para la obtencion del permiso de conducir,
atribuyéndose también responsabilidad en concepto de autor al favorecido por haber facilitado
todos los datos de identificacion, asi como la fotografia necesaria para ser inscrito en las
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pruebas, rellenandose después la solicitud de examen que era exigida y poniéndose asi en
marcha la operacion falsaria.

1.8. En el supuesto que aqui se enjuicia, el relato de hechos probados no refleja que el
acusado Nicanor asumiera derechos o beneficios de la persona cuya identidad suplantd. Antes
al contrario, lo que la sentencia de instancia proclama es que ambos acusados se concertaron
para que Nicanor se hiciera pasar falsamente por Pedro en el examen tedrico de conducir. Fue
aquel quien resolvié el ejercicio de test que deberia haber solucionado Pedro y lo hizo
simulando ser quien nunca participé en el proceso de evaluacion. Ademas, el fraude se abord6
con los datos de identidad facilitados por Pedro y, probablemente, con la cédula de
identificacién que a éste correspondia, ademas de materializarse eludiendo Pedro su propia
comparecencia el dia del examen. El comportamiento, derivado de un previo concierto entre
ambos acusados segun se proclama en el factum de la sentencia, permitié que alcanzaran el
objetivo pretendido, esto es, que resultara exitosa la prueba de conocimientos prevista en
los articulos 47 y siguientes del Real Decreto 818/2009, de 8 de mayo, por el que se aprueba el
Reglamento General de Conductores, y que se burlara el sistema establecido por la
Administracion para controlar la idoneidad en el manejo de vehiculos de motor al considerarse
falazmente que Pedro habia participado en la prueba y que contaba con los conocimientos
tedricos exigidos para reconocerse su capacitacion ( art. 53 del Real Decreto 818/2009).

Consecuentemente, los hechos se integran correctamente en el delito de falsedad en
documento oficial que proclama la sentencia impugnada y los motivos deben ser desestimados.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucién, esta
sala ha decidido

Desestimar los recursos de casacion interpuestos por las representaciones procesales de
Nicanor y de Pedro contra la sentencia dictada el 5 de abril de 2022 por la Seccion Tercera de
la Audiencia Provincial de Alicante, en el Rollo de Apelacién 264/2022, con imposicion a los
recurrentes del pago de las costas causadas en la tramitacion de sus recursos.

Comuniquese esta resolucion al Tribunal sentenciador a los efectos legales oportunos, con
devolucion de la causa que en su dia remitié, interesandole acuse de recibo.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe
recurso alguno e insértese en la coleccién legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Andrés Martinez Arrieta Andrés Palomo Del Arco Pablo Llarena Conde

Vicente Magro Servet Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
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