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TRIBUNAL SUPREMO

Sentencia 1018/2024, de 13 de noviembre de 2024
Sala de lo Penal

Rec. n.° 4035/2022

SUMARIO:

Desordenes publicos. Agravacién por pillaje. Concurso ideal de delitos.

Podria admitirse pacificamente que el pillaje, como elemento normativo agravatorio en
los desérdenes publicos, implica sustracciébn o apoderamiento de bienes ajenos,
generalmente de modo colectivo, incidiendo o aprovechando por sus participes en la
alteracion de la paz publica en curso; es decir, con atencion al especifico desvalor que
supone la intensidad los desérdenes, el ataque a la paz publica.

Efectivamente, también ataca ese otro bien juridico, el patrimonio, donde el desvalor de
la accién contra bienes ajenos parece acomodarse a la agravacién prevista en los
delitos contra la propiedad, del nium. 235.6° (y 241.4 por remisién al anterior): cuando la
sustraccion se haya realizado... aprovechando... la existencia de un riesgo o peligro
general para la comunidad que haya debilitado la defensa del ofendido o facilitado la
comisién impune del delito. La puniciéon por ambas normas, sin embargo, no vulnera el
principio ne bis in idem; no estamos ante un concurso de normas, a resolver por
consuncion o alternatividad, en tanto que contemplan la proteccion de diversos bienes
juridicos; la paz publica, en el delito de des6rdenes publicos y la propiedad en el delito
de robo; pero en cuanto nos encontramos ante un mismo hecho que lesiona ambos
bienes juridicos, debe sancionarse a través de la figura del concurso ideal del art. 77.1
CP.

Con la nueva regulacion los desérdenes publicos deberian sancionarse a través de los
apartados, 1, 2 y 3, del art. 557, sancionado con pena de 3 a 5 afios, y como
consecuencia de las agravaciones de ser cometidos por multitud idénea para atentar
gravemente al orden publico y por pillaje sancionado en su mitad superior: pena de 4
afios a 5 afos.
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En Madrid, a 13 de noviembre de 2024.

Esta Sala ha visto el recurso de casacion por infraccion de precepto constitucional e
infraccibn de ley nimero 4035/2022, interpuesto por D. Avelino representado por la
Procuradora D? Rocio Marsal Alonso bajo la direccion letrada de D. Antonio Martin Arenas y D
Calixto representado por el Procurador D. Juan Manuel Rico Palomar bajo la direccién letrada
de D2 Paloma de los Remedios Martin Cienfuegos, contra la sentencia nim. 3/2022 de 28 de
abril dictada en el Rollo de Apelacién nam. 3/2022 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Logrofio, que resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia niim. 258/2021 de 14 de diciembre, dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio,
Seccion Primera en el Rollo Abreviado 28/2021.

Interviene el Ministerio Fiscal y como parte recurrida el CONSORCIO DE
COMPENSACION DE SEGUROS asistido de la Abogada del Estado D? Cristina Rodriguez-
Solano Prieto, La COMUNIDAD AUTONOMA DE LA RIOJA, asistida de la Letrada D* Maria
Esther Agustin Sacristan, el AYUNTAMIENTO DE LOGRONO representado actualmente por el

Procurador D. Jorge Deleito Garcia y defendido por el Letrado Municipal, AXA SEGUROS SA
representada por el Procurador D. Miguel Angel Baena Jiménez bajo la direccion letrada de D?
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Cristina Romera Pedrosa y LOGROREFORMA S.L. representada por la Procuradora D Marina
Lopez-Tarazona Arenas.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.

El Juzgado de Instruccion nim. 1 de Logrofio instruyé Diligencias Previas nim.
883/2020/Procedimiento Abreviado 14/2021 por delitos de desoérdenes publicos, atentado a
Agentes de la Autoridad en su modalidad agravada del articulo 551.2 del Codigo Penal,
lesiones, dafios sobre bienes de uso publico y robo con fuerza en las cosas en establecimiento
abierto al publico contra D. Avelino, D. Calixto y otros y una vez abierto el juicio oral, lo remitié a
la Audiencia Provincial de Logrofio, Seccién Primera en la que vista la causa dicté en el Rollo
Abreviado 28/2021, sentencia num. 258/2021 en fecha 14 de diciembre, que contiene los
siguientes hechos probados:

"Es probado y asi se declara que:

PRIMERO: Dias antes del 31 de octubre de 2020 por medio de las redes sociales de
internet y sistemas de mensajeria instantanea (whatsapp), se convocé informalmente la
realizacion de una concentracion ante la Delegacién del Gobierno en la Rioja situada en el
Paseo de "El Espolén" de Logrofio, para el dia 31 de octubre de 2020 a partir de las 20 horas, a
los fines de protestar por las medidas relacionadas con el cierre de los establecimientos de
hosteleria adoptadas por el Gobierno de Espafia con ocasion del Estado de Alarma que fue
decretado a raiz de la pandemia global causada por la enfermedad Covid 19. La convocatoria
de esta concentracion no fue comunicada a la Delegacion del Gobierno.

Segundo.

Llegado el dia y la hora de la convocatoria, acudieron alli del orden de cuatrocientas o
quinientas personas, muchas relacionadas con el sector de Hosteleria, y otras muchas ajenas
a dicho sector.

El Cuerpo Nacional de Policia, enterado de esta concentracion convocada en redes
sociales y de que dias antes habian tenido lugar incidentes con ocasién de otra concentracion
en Burgos, prepardé un dispositivo en prevencion de los hechos o incidentes que pudieran
producirse. El dispositivo consistio en cuatro indicativos "Halcén" de la Unidad de prevencion y
Reaccion (UPR), cada uno de los cuales correspondia a una furgoneta policial (total, cuatro
furgonetas), reforzado con indicativos de seguridad ciudadana y de informacién y agentes de
paisano. En un primer momento, dos indicativos "Halcén" fueron situados ante la Delegacion
del Gobierno, reforzados con otros dos en reserva no visual en los aledafios (Calle Muro del
Carmen).

Transcurridos unos diez minutos, de entre los congregados se formé una nutrida
multitud de procedencia heterogénea, que comenzo6 a desarrollar acciones progresivamente
mas hostiles. Asi, sus integrantes comenzaron profiriendo canticos y haciendo uso de
bengalas, pero seguidamente se situaron hacia el centro de "El Espolén" y se dirigieron
directamente hacia los dispositivos policiales, lanzando petardos hacia los agentes uniformados
del Cuerpo Nacional de Policia que formaban parte del dispositivo establecido. La situacion asi
creada motivé que en ese momento las dotaciones policiales se colocasen medios de defensa
(chaleco anti-trauma, cascos) y realizasen un despliegue operativo, manteniéndose firmes en
su posicion. En ese momento, un gran nimero de esas personas incrementd su actividad y
comenzé también a lanzar con fuerza, de forma masiva, multitud de objetos contundentes
hacia los agentes, tales como piedras, arquetas de alcantarillado, adoquines, "postes-tutores"
de madero de los que se sitdan para sujetar los arboles, botellas, latas de bebidas, todo lo cual
caia insistentemente sobre los agentes. El lanzamiento violento y constante de estos
elementos, muchos de ellos contundentes (piedras, arquetas de alcantarillado...) puso en
riesgo cierto y muy relevante la integridad a los funcionarios de policia intervinientes, hasta el
punto en que algunos que luego indicaremos resultaron heridos y contusionados pese a los
medios de proteccion y defensa (cascos, escudos, etc) con los que contaban.
Simultdneamente, diversas personas de ese grupo desplazaron mobiliario urbano, como
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contenedores y papeleras, causando desperfectos en los mismos. Asimismo, individuos que
conformaban esa multitud procedieron también a tumbar los paneles metélicos de una
exposicion de fotografia que se hallaba ubicada en el Paseo del Espolon (organizada por la
Consejeria de Sostenibilidad y Transicion Ecoldgica del Gobierno de La Rioja), los arrastraron y
empujaron contra los agentes, y los utilizaron como parapeto. Todo esto causé rayaduras,
descuadres y en definitiva menoscabos en los elementos de esta exposicion.

Asimismo, las cuatro furgonetas de los indicativos "Halcén" fueron golpeadas por los
objetos arrojados por esa multitud, pero solo dos de ellas resultaron con diversos desperfectos
a consecuencia de los impactos recibidos, en concreto las registradas respectivamente con
matricula NUMOOO (cuya reparacion ascendié a 1105,61 euros) y NUMOO1 (cuya reparacion
ascendio a 794,76 euros).

Formando parte integrante de la masa de personas que realizaba todas estas
conductas, se encontraban los acusados Avelino, mayor de edad, con DNI NUMO002, con
antecedentes penales no computables a efectos de reincidencia Ignacio mayor de edad, con
DNI NUMO0O03, sin antecedentes penales en la fecha de los hechos y Marina mayor de edad,
con DNI NUMOO04, sin antecedentes penales. Ninguno de ellos abandoné ese grupo agresor
mientras acontecian los hechos que acabamos de describir, pese a que todos ellos veian y
eran conscientes de las acciones ejecutadas y el resultado producido por la accion de la
multitud en la que se habian integrado voluntariamente.

En concreto, durante los hechos, Marina dirigié a un grupo numeroso de gente desde la
denominada "Concha? del Espolén hacia la zona de Delegacion del Gobierno donde estaba
desplegada la Policia, y seguidamente, mientras los demas que estaban a su lado arrojaban
piedras y objetos contundentes contra los agentes, se movia entre ellos espoleandolos con sus
palabras para que persistieran en su accion y jaleando enfaticamente la accion violenta de
aquellos contra la Policia, tanto mediante gestos ostensibles, como mediante reiterados gritos
en lo que proferia expresiones de animo, tales como "jvamos!" y "ja por ellos!"

Asimismo, Avelino, integrado en esa multitud de personas, arrojé diversos objetos
contundentes contra los agentes uniformados, mientras que muchos otros a su lado hacian lo
mismo que él.

Por su parte, Ignacio, aunque no arrojo objetos, estuvo en todo momento muy activo en
primera linea del grupo agresor formando parte de la masa de individuos que situados junto a
él arrojaban piedras y objetos contra la Policia, reforzando de esa manera con su presencia y
brindando apoyo con su actitud las acciones de estos; asi, se movia de un sitio a otro dentro
siempre de esa primera linea, agitaba los brazos en signo ostensible de animo, y apoyaba
activamente a los que lanzaban objetos contra los agentes.

Tercero.

Como consecuencia de los hechos que hemos relatado hasta este momento, y en
particular, como consecuencia de los impactos de piedras u otros objetos contundentes
lanzados hacia los agentes de Policia el 31 de octubre de 2020 en el "El Espolén” de Logrofio,
resultaron lesionados los siguientes agentes uniformados, todos los cuales denunciaron los
hechos:

El agente con nimero de carnet profesional NUMO0O5, cuando estaba en "El Espolén” y
durante la primera carga, recibié el impacto de una piedra en antebrazo izquierdo y en pierna
izquierda, a consecuencia de lo cual sufrié dolor en antebrazo izquierdo tercio medio y pierna
izquierda en su tercio distal secundario a golpe, hematoma y edema en antebrazo y pierna
izquierda. Por esta razon precisdé primera asistencia facultativa consistente en analgesia y
vendaje, requiriendo 7 dias de perjuicio basico para su curacién.

El agente con nimero de carnet profesional NUMO0O6, a consecuencia del golpe de una
piedra que recibid en su pierna derecha cuando estaba en "El Espolon” al inicio de los
incidentes, sufri6 hematoma y edema en cara anterior de pierna derecha; por lo que precisé
primera asistencia facultativa consistente en analgesia, requiriendo 7 dias de perjuicio basico
para su curacion.

El agente con numero de carnet profesional NUMO0O7, recibi6 el impacto de un golpe de
un adoquin en su pie derecho cuando se hallaba junto a la Delegacion del Gobierno en "El
Espolén”. A consecuencia de esto sufri6 hematoma, edema y dolor en pie derecho y precisé
primera asistencia facultativa consistente en vendaje y analgesia, requiriendo 7 dias de
perjuicio basico para su curacion.
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El agente con nimero de carnet profesional NUMO008, cuando estaba en el "El Espolén”
al inicio de los hechos, recibioé un golpe de una piedra en su tobillo izquierdo, lo que le produjo
un hematoma y edema en la cara lateral externa de pie izquierdo, por lo que precisé primera
asistencia facultativa consistente en analgesia y vendaje, requiriendo 7 dias de perjuicio basico
para su curacion.

El agente con nimero de carnet profesional NUMOQ9, recibié tres impactos cuando se
hallaba en "El Espolén”; a consecuencia de un golpe con palo en antebrazo izquierdo, sufrié
edema y leve hematoma en falange distal de 4° dedo de mano derecha, edema y hematoma en
antebrazo izquierdo y dos hematomas en cara anterior de muslo derecho; por lo que precisé
primera asistencia facultativa consistente en analgesia y vendaje, requiriendo 7 dias de
perjuicio basico para su curacion.

El agente con ndmero de carnet profesional NUMO010, cuando se hallaba en el "El
Espolén” al inicio de los hechos, recibié el impacto de adoquin en la cabeza, pese a que
llevaba puesto casco de proteccion, sufrio cefalea holocraneal postraumatica, por lo que
precisé primera asistencia facultativa consistente en analgesia, requiriendo 7 dias de perjuicio
basico para su curacion.

El agente con numero de carnet profesional NUM011, cuando se hallaba en "El
Espolén” al inicio de los incidentes recibié un golpe en el antebrazo y en el muslo y también la
explosiéon de un petardo en el pie derecho; por razén de todo esto sufri6 dolor en tercio
proximal de antebrazo, tercio proximal de muslo izquierdo y en planta de pie derecho, edemay
hematoma en antebrazo, muslo y pie. Para la sanidad de estas contusiones y hematomas
precis6 primera asistencia facultativa consistente en vendaje y analgesia, requiriendo 7 dias de
perjuicio basico para su curacion.

El agente con numero de carnet profesional NUM012, en el momento en que se hacia
el despliegue policial en "El Espolén” a consecuencia de un golpe con piedra en tobillo, sufrio
dolor en tercio proximal de antebrazo y en maléolo interno de pie derecho, edema y hematoma
en antebrazo y en pie derecho; con persistencia de dolor, limitacion funcional y pinchazos; por
lo que precis6 primera asistencia facultativa, consistente en analgesia y vendaje, y 10 sesiones
de tratamiento de rehabilitacion, requiriendo 34 dias de perjuicio moderado para su curacion.

El agente con nimero de carnet profesional NUMO013, cuando realizé una de las cargas
policiales que tuvieron lugar en el "El Espolén” para repeler la agresién que estaban siendo
objeto los agentes, recibio el impacto de un palo de madera en pierna derecha que le fue
arrojado por uno de los concentrados alli, a consecuencia de lo cual sufri6 hematoma, edemay
dolor en pierna derecha, contusion muscular en la cara anterior y anterolateral del tercio medio
y distal de la pierna derecha, roturas intramusculares y engrosamiento de partes blandas con
aumento del tejido graso subcutaneo, marcadamente inflamado, con pequefios hematomas en
su interior.

Para su curacion precisé primera asistencia facultativa consistente en analgesia, y 20
sesiones de tratamiento de rehabilitacién, requiriendo 41 dias de perjuicio moderado para su
curacion. Le ha quedado como secuela un perjuicio estético muy ligero, valorado en 1 punto,
consistente en una cicatriz hipocrémica en cara anterior de pierna derecha.

Cuarto.

Ante la situacion descrita de creciente tensiéon y peligro para los agentes que estas
personas estaban creando en "El Espolon”, la Policia realizé finalmente cargas sucesivas, lo
que provoco que el grupo hostil finalmente retrocediera y desalojase el Paseo del Espoldn, si
bien los incidentes no cesaron, pues sin solucion de continuidad, un buen nimero de personas
se desplazé a la zona de Calle Vara de Rey (no en vano, aledafia a "El Espolén"). Mas
concretamente, el desplazamiento de los agitadores se produjo hacia la zona de la Calle Vara
de Rey que confluye con las calles Calvo Sotelo, Doctores Castroviejo y Avenida de la
Solidaridad (antes Jorge Vigon) por un lado, y con la Plaza de la Paz y hasta la altura del
Banco de Espafa, por el otro. En esta zona, numerosas personas continuaron lanzando
objetos, quemaron algunos contenedores y cruzaron otros en la via publica, causando
desperfectos en estos elementos propiedad del Ayuntamiento de Logrofio. Entre los individuos
gue formaban parte integrante de este heterogéneo grupo de personas se hallaban los
acusados Marina y Valeriano, mayor de edad, con DNI NUMO014, sin antecedentes penales,
quienes no solo asumian y reforzaban con su presencia y con su conducta los actos que se
llevaban a cabo, sino que ademas ejecutaban materialmente algunos de ellos. Concretamente,
la acusada Marina colabor6 en el desplazamiento de un contenedor en la Calle Vara de Rey
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frente a la Calle Doctores Castroviejo. El acusado Valeriano movi6é contenedores en la calzada
de la Calle Vara de Rey.

Quinto.

Esta probado que poco tiempo después a lo que hemos relatado, unas diez o quince
personas procedieron a empujar y mover contendores y también a volcar alguno de ellos en la
Avenida de la Solidaridad (antes denominada Jorge Vigon), en la parte de esta calle que
confluye con calle Juan XXIIl, cruzando alguno de ellos en esta via. Una de las personas
integradas en el grupo que ejecutaba estas acciones fue el acusado Calixto (mayor de edad,
con NIE NUMO15, con antecedentes penales no computables a efectos de reincidencia), quien
materialmente arrastré uno de esos contendores, tirando de él.

Acto seguido, numerosos individuos, actuando en masa y con una comin voluntad
depredatoria, se dirigieron apresuradamente hacia la tienda de ropa "Lacoste" situada en la
Calle Vara de Rey esquina con la calle Doctores Castroviejo, y una vez alli, algunos rompieron
los escaparates del establecimiento golpeandolos violentamente con objetos contundentes y
arrojandoles objetos, tras lo cual la multitud tomé inmediatamente por asalto la tienda y la
desvalijé, caus6 numerosos destrozos. Asi, algunos de los asaltantes se introdujeron en la
tienda a través de las lunas fracturadas y se llevaron diversos articulos del establecimiento y el
dinero de la maquina registradora, destruyeron el ordenador y causaron distintos desperfectos;
otros, desde el exterior, se llevaron a través de los cristales fracturados distintas prendas y
articulos de dicho negocio, o las despojaron de los maniquies con ropa que otros individuos del
mismo grupo asaltante habian sacado a la calle desde el interior del establecimiento. Tanto
unos como otros se llevaban lo que les convenia o lo que podian, compartiendo todos ellos el
mismo proposito destructivo y la misma voluntad depredadora de la propiedad. Los actos,
sumamente violentos, fueron grabados por algunas personas y la difusion masiva de esas
grabaciones a través de internet o de las aplicaciones telefonicas de mensajeria instantanea
generd una gran turbacion y sensacion de inseguridad en la ciudadania de Logrofio.

Los acusados que participaron de estos hechos fueron los siguientes, y de la manera
que vamos a explicar:

Dentro del grupo multitudinario de personas que realizé los hechos, el acusado Calixto,
con el fin de facilitar el acceso a la tienda a fin de que quien quisiera o pudiera desvalijarla, o en
todo caso con pleno conocimiento de que eso es lo que iba a suceder, destruyé uno de los
escaparates de este comercio, golpedndolo con mucha fuerza e intensidad con un objeto
contundente que a tal fin se procurd, en concreto de un palo largo y grueso. Esta accion dio
lugar al inmediato asalto y depredacion del establecimiento comercial.

Los acusados Miguel Angel, mayor de edad, con DNI NUMO16, sin antecedentes
penales, Adolfo, mayor de edad, con DNI NUMO17, sin antecedentes penales y Ignacio, se
hallaban también en este grupo que realizé estos hechos, y fueron algunos de los que
materialmente realizaron distintos actos de depredacién, inmediatamente de producirse el
rompimiento de las lunas del negocio.

Asi, seguidamente a la rotura de los escaparates, Miguel Angel se situé frente a uno de
los cristales fracturados y a través del mismo cogié del interior de la tienda "Lacoste" un
maniqui del cual se llevo una rifionera, que le fue intervenida cuando fue detenido.

Por su parte, en momento muy proximo, Ignacio se llevé unas zapatillas blancas que
estaban en uno de los maniquies que habian sido sacados a la calle. Las zapatillas se hallaron
en su poder en el momento de su detencién.

El acusado Adolfo, inmediatamente después de que otros integrantes del grupo en el
que iba fracturasen las lunas de la tienda "Lacoste", entré en establecimiento a través de uno
de los escaparates rotos y se llevé de dentro dos pantalones y una sudadera, que fueron
intervenidas en su poder cuando finalmente fue detenido. Dicha detencién se produjo un
tiempo después, cuando el agente del Cuerpo Nacional de Policia n® NUM018 procedié a su
identificacion tras haberle dado el alto para comprobar la procedencia de dichos articulos,
momento en el que Adolfo echd a correr cruzando la Avenida Gran Via en direccion a la
Avenida de Portugal, siendo interceptado por el mencionado agente en la Calle Saturnino
Ulargui.

No estd probada la presencia o intervencion de los acusados Valeriano y Ambrosio
(mayor de edad, con DNI NUMO019, sin antecedentes penales) en los hechos relacionados con
el comercio "Lacoste" que se acaban de describir.

Siguenos en...

fO X in @ d



E Civil Mercantil www.civil-mercantil.com

Asi, aunque en el momento de la detencion de Valeriano se hall6 en su poder una gorra
roja de marca "Lacoste" de la que se apoderd pese a que conocia que procedia de la tienda
que él sabia saqueada esa misma noche, no se ha determinado sin embargo que tomase parte
en asalto y desvalijamiento de la tienda que hemos relatado.

Igualmente, esta probado que en el momento de la detencion del acusado Ambrosio se
hallé en su poder unos pantalones de color azul procedentes del comercio "Lacoste" con precio
de venta al publico de 110 euros. El acusado los portaba con intencién de hacerlos suyos, pese
a que conocia perfectamente el asalto que se habia producido en dicho comercio y que esa
prenda pertenecia al mismo. Sin embargo, no se ha podido determinar que el Ambrosio se
apoderase de esta prenda por razén de haber participado en los incidentes relacionados con el
saqueo de la tienda "Lacoste". En este sentido, estd probado que unos diez minutos después
de que se produjeran los hechos en el establecimiento "Lacoste", el agente del Cuerpo
Nacional de Policia num. NUMO018 vio a Ambrosio en actitud pasiva entre una multitud de gente
gue se encontraba en la Calle Vara de Rey. En ese momento el acusado no llevaba ningun
pantalon ni ninguna prenda "Lacoste". Sin embargo, Ambrosio fue detenido posteriormente por
los agentes de Policia Local num. NUM020 y NUMO021, aproximadamente sobre las 23 horas y
en todo caso cuando ya habian terminado los incidentes, y fue en ese momento cuando se
intervino en su poder unos pantalones de color azul procedentes del comercio "Lacoste".

Sexto.

Posteriormente a estos hechos sucedidos en el establecimiento "Lacoste”, el acusado
Miguel Angel sali6 junto a otras personas de la calle Doctores Castroviejo, y cuando estaba en
la calle Vara de Rey lanz6 una piedra de dimensiones no determinadas pero potencialmente
apta para causar perjuicios caso de ser lanzada (cabia en una mano y podia ser arrojada con
una sola mano), contra el vehiculo policial NUMO0O1, a sabiendas de que dentro habia agentes
de Policia Nacional. En concreto en ese momento se hallaban en el interior del vehiculo los
agentes n°® NUMOOQ9 (jefe del dispositivo), NUM023, NUM022 y NUMOO08. La piedra impact6 en
el parabrisas del furgén policial. Aunque tras lanzar la piedra Miguel Angel huy6 hacia la Gran
Via de Logrofio, el agente de Policia NUMO009 no lo perdi6 de vista en ningdn momento, pues
podia identificarlo sin ningun género de dudas debido a que vestia una sudadera de diversos
colores, muy llamativa. Eso permitié su seguimiento con la furgoneta policial hasta que en un
momento dado, cuando el vehiculo llegé a la altura del acusado, el agente NUMO09 descendio
de la furgoneta, seguido poco después del agente NUM023, y ambos detuvieron a Miguel
Angel en la calle Miguel Villanueva. En el momento de su detencion, el acusado llevaba
consigo la rifionera de la que poco antes se habia apoderado en el establecimiento "Lacoste".
No consta que esta piedra causase dafios en el vehiculo.

Séptimo.

El momento algido de los disturbios se prolongé hasta las 22 horas aproximadamente.
Durante todo este tiempo se quebranté la tranquilidad y sensacion de seguridad en la ciudad
de Logrofio. Asi, en momento no determinando, pero después de los hechos sucedidos en la
tienda "Lacoste", y cuando ya los disturbios estaban finalizando aunque no habian concluido
del todo, los agentes del cuerpo nacional de Policia n® NUM024 y NUMO13, integrantes del
dispositivo "Halcén" 15, se hallaban vigilando la zona de "El Espolén", desplegados a pie
debidamente uniformados y portando escudo y casco, y seguidos de una furgoneta. Cuando
los agentes atravesaban la denominada "Concha de El Espolén”, el acusado Valeriano, que
portaba en la cabeza la gorra roja de la marca "Lacoste" a la que antes hemos hechos
referencia, comenzé en compafiia de otra persona no identificada a lanzarles varias veces
piedras, palos o trozos de madera y algun otro objeto contundente, sin llegar sin embargo a
lograr su objetivo de alcanzarles. Los agentes salieron corriendo en persecucion del acusado,
entrando por la calle Marqués de Vallejo hacia la calle San Juan, al tiempo en que dieron aviso
a otros compafieros por transmision o radio. Los agentes NUMO025, NUMO026, NUMO011,
NUMO027 y NUMO12 cerraron el paso a Valeriano, a quien detuvieron a la altura del Instituto
Sagasta. A ese lugar llegdé también el agente del Cuerpo Nacional de Policia nim NUMO018
(indicativo "Azul 2"), quien identifico6 a Valeriano como una de las personas que movia
contenedores en la zona de calle Vara de Rey.

Octavo.
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Con anterioridad a los hechos que tuvieron lugar el dia 31 de octubre, el acusado
Calixto habia dado muestras, en sus comunicaciones en redes sociales, de una relevante
hostilidad verbal hacia la Policia. En particular, a través del perfil " DIRECCIONO0Q" de la red
social Instagram, Calixto llevé a cabo diversas publicaciones insultando y deseando la muerte a
los policias. En una foto de una intervencién policial en la calle afiadio el texto " Somos los
cabrones que mas joden con la policia. Y cuantos mas hijos de puta sean, mas vamos a joder.
Esto es una puta guerra”.

El dia 13 de septiembre de 2020 Calixto fue interceptado en la via publica por la Policia
para ser identificado por hallarse sin mascarilla (obligatoria en ese momento); en el curso de
esta actuacion de los agentes intervinientes, el acusado Calixto les dijo: " ya veréis, en dos
meses voy a cambiar las cosas y no vais a poder hacer nada".

Los agentes actuantes, aunque remitieron una nota relatando estos hechos a la
Brigada de Informacién de la Policia, no interpusieron sin embargo denuncia alguna contra
Calixto por estos hechos. No se ha constatado la existencia de una relacion directa entre lo que
Calixto dijo a los agentes el dia 13 de septiembre, y los hechos que luego sucedieron el 31 de
octubre de 2020. Asi, pese a la intensidad de la actividad que el acusado desplegaba
habitualmente en las referidas redes sociales, no consta empero que Calixto fuera alguna de
las personas que convoc6 la concentracion del 31 de octubre de 2020 en "El Espoldn”.
Tampoco se ha evidenciado que previamente a esa concentracion, dirigiese a través de redes
sociales o de alguna otra manera, alguna consigna o soflama o recomendacién o indicacién
para que los que fueran a asistir, se enfrentasen con la Policia. No se ha podido determinar que
ninguno de los intervinientes en los disturbios lo hiciera merced a que hubiera sido incitado
para ello por Calixto.

Durante la produccion de los incidentes del dia 31 de octubre de 2020 que hemos
relatado, est4 probado que al inicio de los mismos, Calixto se percaté de la presencia de
policias de paisano que se encontraban de servicio en el lugar (agentes NUM028 y NUM029),
advirtiendo de esta circunstancia a otros jovenes que iban con él, a los que les dijo "esto esta
lleno de secretas”, pero sin que se haya determinado que Calixto advirtiera de modo
generalizado a la masa de personas de la presencia de esos dos agentes, ni que la seguridad
de estos pudiera haberse visto comprometida por haber sido descubiertos por Calixto.

La intervencion de Calixto el dia 31 de octubre de 2020 consistié en haber participado
en los hechos que afectaron al comercio "Lacoste" de la forma que ya hemos relatado, y en
haber contribuido materialmente a las acciones protagonizadas por un grupo de personas del
que formaba parte, que movid, cruzé y volcé contenedores en la calle Juan XXIIl y Avenida de
la Solidaridad (antes Jorge Vigén). En lo demas, de manera no distinta a lo que pudieran haber
hecho otros intervinientes, se movié intensamente de una zona a otra; también consta que se
dirigié verbalmente a distintas personas y que habl6 por teléfono, pero no se ha determinado el
contenido de lo que les decia, ni se ha evidenciado que ejerciera un rol de liderazgo global en
los incidentes de 31 de octubre de 2020, ni tampoco que hiciera surgir en otros un propésito
delictivo que hasta entonces no tuvieran.

En particular, no se ha probado que alguna o algunas personas que lanzaron piedras u
objetos contra la Policia, lo hiciese por haber recibido alguna indicacién del acusado Calixto.
No consta que Calixto interviniese de ninguna manera en los hechos concretos de "El Espolon”
que hemos descrito en el apartado SEGUNDO, en los que se lanzaron piedras y objetos contra
la Policia y se causaron todas las lesiones en los agentes que resultaron contusionados.

No consta que con caracter anterior a los hechos, Calixto tuviera relacion con ninguno
de los demés acusados mas alla del conocer de vista a alguno de ellos.

En una fecha posterior a los hechos, el acusado Calixto grab6 un video de si mismo
que subrio a la red social " Instagram" en el que aparece hablando. En dicha grabacién decia,
entre otras cosas : "...por una vez que la gente por fin sale a luchar por los derechos de verdad
como se debe, los retrasados de la gente con dinero, la gente pija, se pone a quejar de una
puta tiendas "Lacoste", una puta tienda multinacional millonaria, sabes, tienen nifios de quince
afios explotandolos a trabajar, pero eso a ti no te importa una mierda, sino que te importa una
mierda no volver a comprar esa ropa. Que os follen el culo, asi de claro, y los que lo habéis
roto, creo que sois unos chavales, olé vuestros huevos."

No existe base suficiente para considerar probado que Calixto hubiera ejecutado los
hechos que realiz6 el 31 de octubre de 2020 debido a hubiera ingerido sustancias téxicas, ni
tampoco que hubiera obrado movido por impulsos no controlados o controlables, o a que
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hubiera obrado impelido por cualquier circunstancia ajena que limitase su capacidad intelectiva
o volitiva.

Noveno.

El acusado Ignacio, el dia de los hechos, tenia mermadas de forma relevante sus
facultades intelectivas y volitivas, aunque no de forma total. Ignacio esta diagnosticado
médicamente de trastorno bipolar. Ha tenido diversos ingresos psiquiatricos por episodios y /o
descompensacion maniaca. El tltimo de ellos tuvo lugar menos de un mes antes de los hechos
y fue dado de alta del mismo en fecha 16 de octubre de 2020, esto es, unos 15 dias antes de
los hechos. Se tratd6 de un ingreso psiquiatrico autorizado judicialmente en contra de la
voluntad del referido acusado, por descompensacion de su enfermedad de base con clinica
maniaca en primer plano, lo que exigié su ingreso urgente en la unidad de hospitalizacion
psiquiatrica para contencion y tratamiento. A pesar de haber sido dado de alta el 16 de octubre
de 2020, el dia 30 de octubre de 2020, es decir, la misma vispera del dia de los hechos,
Ignacio acudié espontaneamente a la Unidad de Salud Mental del Hospital Sal Pedro de
Logrofio solicitando ayuda, refiriendo haberse angustiado por Triqui salud informando de grave
desorganizacion conductual. Ignacio sin embargo no fue ingresado. Tras ser detenido, el
acusado realiz6 una peticion de habeas corpus en la que firmé como " Triqui".

No existe base suficiente que permita considerar que alguno de los demas acusados
tuviera sus facultades intelectivas o volitivas disminuidas en el momento de los hechos.

Décimo.

El dia que sucedieron los hechos, los acusados no tenian relacion previa entre si. De
ellos, solo Marina se dedica profesionalmente a la hosteleria (es camarera).

UNDECIMO.- Todos los agentes de policia lesionados reclaman una indemnizacion por
las lesiones que padecieron.

Los desperfectos que se produjeron a consecuencia de los hechos sucedidos en "El
Espolén” en la exposicién de la Consejeria de Sostenibilidad y Transicion Ecolégica del
Gobierno de La Rioja, fueron reparados por dicha Administracion. El coste de reponer la
exposicién a su estado anterior ascendié a la cantidad de 11.036,47 euros. La Comunidad
Auténoma de La Rioja reclama esta suma.

El importe a que ascendié la reparacion de las dos furgonetas de la Policia que
sufrieron menoscabos por razén de los impactos de piedras y objetos durante los incidentes de
"El Espolén" (furgoneta matricula NUMOOO cuya reparacién ascendié a 1105,61 euros y
furgoneta matricula CNP -3105-AWcuya reparacion ascendidé a 794,76 euros) fue abonado al
Estado, propietario de los vehiculos policiales, por el Consorcio de Compensacion de Seguros.
El Consorcio reclama por ello la suma que pagé y que en total asciende a 1900.37 euros.

Igualmente, a lo largo de todos los altercados sucedidos el 31 de octubre de 2020,
tanto por lanzamiento de objetos como por su utilizacion a modo de parapeto, como por su
volcado o incendiado, diversos elementos del mobiliario urbano de la Ciudad, propiedad del
Ayuntamiento de Logrofio, quedaron destruidos o sufrieron desperfectos. No se ha podido
determinar en qué momento concreto de los altercados se produjo la destrucciéon o detrimento
de cada uno de esos bienes municipales, pues a lo largo de toda la duracién de estos se
produjeron en mayor o menor medida ataques contra dicho mobiliario urbano. El Ayuntamiento
procedio a la reposicidn o reparacion de estos elementos. Asi, resultaron destruidos un total de
12 contenedores (diez de carga lateral y dos de carga trasera) que inicialmente estaban
distribuidos en distintos puntos de las zonas donde se produjeron los incidentes, cuya
reposicién ascendié a 12400 euros; fueron destruidas cuatro papeleras de cesta y dos
papeleras de buzén y reparadas otras diez papeleras, ascendiendo el coste de reposicién de
las primeras y de reparacion de las segundas a un total de 1800 euros; fueron destruidos tres
arboles (variedad arbutus unedo) y una unidad de valla amarilla de obra, siendo el importe total
de reposicién de estos elementos de 955,90 euros; asimismo, la via publica en las calles donde
sucedieron los hechos queddé plagada de residuos de todo tipo (vidrios, materiales diversos);
fueron necesarios trabajos de limpieza por importe total de 1987, 20 euros. No se ha probado
que los trabajos de limpieza de once pintadas del paseo Principe de Vergara (nombre por el
que también es conocido el paseo de "El Espolén") y calles aledafias que llevé a cabo el
Ayuntamiento estén relacionados con los hechos objeto de este procedimiento. El importe total
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de los dafios y perjuicios sufridos por Ayuntamiento de Logrofio como consecuencia de estos
hechos ascendieron a 17.143,10 euros, los cuales el Ayuntamiento reclama.

La propietaria de la tienda "Lacoste", dofia Felicisima, fue indemnizada por su
compafiia de seguros AXA por los dafios y perjuicios causados en su negocio por razén de los
hechos. Esos dafios y perjuicios consistieron en la sustraccion de prendas y articulos que no
fueron recuperados o aun siéndolo resultaron no aptos para su venta al publico por presentar
deterioros o suciedad, la rotura de los escaparates que tuvieron que ser repuestos, las cortinas
venecianas que fue necesario cambiar para recolocar los escaparates, los maniquies
destruidos o deteriorados que hubo que sustituir, los servicios de un vigilante de seguridad sin
armas que fue necesario contratar desde las 23:30 horas del dia 31 de octubre de 2020 hasta
las 8:30 horas del 2 de noviembre de 2020, y la reparacion de los demas desperfectos
generados en el interior del negocio, entre ellos la caja registradora y el ordenador. La suma
total a que ascienden los dafios y perjuicios y que reclama AXA por razon del pago que realizo
a su asegurada, asciende a 23.205,88 euros.

DECIMO SEGUNDO.- Tras los hechos la acusada Marina ha consignado judicialmente
la suma de mil euros (1000 €) para su entrega a los perjudicados por los hechos.

DECIMO TERCERO.- Los acusados Miguel Angel, Valeriano, Ignacio, Avelino y Marina
fueron detenidos tras los sucesos en fecha 31 de octubre de 2020; con fecha 3 de noviembre
de 2020 el Juzgado de Instruccién n°® 2 de Logrofio acordd la prisién provisional para todos
ellos, situacién en la que permanecieron hasta su puesta en libertad mediante auto de 16 de
noviembre de 2020 dictado por el Juzgado de Instruccién n® 1 de Logrofio".

Segundo.
La Audiencia de instancia dicto el siguiente pronunciamiento:

"PRIMERO.- Que debemos condenar y CONDENAMOS a los acusados Miguel Angel,
Valeriano, Ignacio, Avelino, Adolfo, Marina y Calixto como autores responsables de un delito de
desérdenes publicos previsto y penado en articulo 557. 1 y 2 del Cdédigo Penal, en su
modalidad agravada prevista y penada en el articulo 557 bis .1 32 del Cédigo Penal (llevar a
cabo los hechos con ocasién de una manifestacién o reunién numerosa), con la concurrencia
ademas en el caso de los acusados Ignacio, Avelino, Marina y Valeriano, de la modalidad
agravada prevista en el articulo 557 bis 1. 22 del Codigo Penal (ejecucion de acto de violencia
potencialmente peligroso para la vida o de causar lesiones graves, -lanzamiento de objetos
contundentes-) y con la concurrencia ademas en el caso de los acusados Calixto, Adolfo y
Miguel Angel, de la modalidad agravada prevista en el articulo 557 bis 1. 42 del Codigo Penal
(realizacién de actos de pillaje), con la apreciacion en el caso del acusado Ignacio de la
eximente incompleta de alteracién psiquica del articulo 21.1 en relacion con el articulo 20.1 del
Cédigo Penal antes definida, y en su virtud, les imponemos las siguientes penas:

a) A Calixto dos afios y once meses de prisién con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

b) A Miguel Angel, un afio y diez meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

¢) A Valeriano un afio y diez meses de prision con la accesoria de privacion del derecho
de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

d) A Avelino de un afio y diez meses de prisidn con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena

e) A Adolfo un afio y diez meses de prision con la accesoria de privacion del derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

f) A Marina, un afio de prisién con la accesoria de privacion del derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena.

g) A Ignacio, 7 meses de prision con la accesoria de privacion del derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena.

Segundo.
Que debemos condenar y CONDENAMOS a los acusados Avelino, Marina y Ignacio

como autores responsables de un delito de atentado contra agentes de la autoridad en su
modalidad agravada de ser el acto violento potencialmente peligroso para la vida o
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potencialmente causante de lesiones graves (lanzamiento de objetos contundentes) previsto y
penado en los articulos 550.1 y 2 y 551.2° del Cédigo Penal, en concurso ideal del art. 77 del
Cadigo Penal con dos delitos menos graves de lesiones del articulo 147.1 del Cédigo Penal y
siete delitos leves de lesiones del art. 147.2 del Cédigo Penal, anteriormente definidos, con la
apreciacion en el caso del acusado Ignacio de la eximente incompleta de alteracién psiquica
del articulo 21.1 en relacion con el articulo 20.1 del Cédigo Penal antes definida, y en su virtud,
les imponemos las siguientes penas:

a) A Avelino:

- Por el delito de atentado, tres afios y tres meses de prision, con la accesoria de
privacion del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

- Por cada uno de los dos (2) delitos menos graves de lesiones, 7 meses de multa con
cuota diaria de 5 euros [total 2100 euros por los dos delitos]. Todo ello con la responsabilidad
penal subsidiaria para el caso de impago de un dia de privacién de libertad por cada dos
cuotas no satisfechas.

- Por cada uno de los siete (7) delitos leves de lesiones, 40 dias de multa con cuota
diaria de 5 euros [total 1400 euros en total por los siete delitos leves]. Todo ello con la
responsabilidad penal subsidiaria para el caso de impago de un dia de privacién de libertad por
cada dos cuotas no satisfechas.

b) A Marina

- Por el delito de atentado, tres afios de prision, con la con la accesoria de privacién del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

- Por cada uno de los dos (2) delitos menos graves de lesiones, 6 meses de multa con
cuota diaria de 5 euros [total 1800 euros por los dos delitos]. Todo ello con la responsabilidad
penal subsidiaria para el caso de impago de un dia de privacién de libertad por cada dos
cuotas no satisfechas.

- Por cada uno de los siete (7) delitos leves de lesiones, 30 dias de multa con cuota
diaria de 5 euros [total 1050 euros en total por los siete delitos leves]. Todo ello con la
responsabilidad penal subsidiaria para el caso de impago de un dia de privacién de libertad por
cada dos cuotas no satisfechas.

c) A lgnacio, 18 meses de prision con la accesoria de privacion del derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena

Tercero.

Que debemos condenar y CONDENAMOS al acusado Valeriano como autor
responsable de un delito de atentado contra agentes de la autoridad en su modalidad agravada
de ser el acto violento potencialmente peligroso para la vida o potencialmente causante de
lesiones graves (lanzamiento de objetos contundentes) previsto y penado en los articulos 550.1
y 2 del Cédigo Penal previsto y 551.2° del Cadigo Penal, anteriormente definido, y en su virtud
le imponemos la pena de tres afios y tres meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

Cuarto.

Que debemos condenar y CONDENAMOS acusado Miguel Angel como autor
responsable de un delito de atentado contra agentes de la autoridad previsto y penado en los
articulos 550.1 y 2 del Cédigo Penal , anteriormente definido, y en su virtud le imponemos la
pena de 11 meses de prisién con la accesoria de privacion del derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena.

Quinto.

Que debemos condenar y CONDENAMOS a los acusados Miguel Angel, Ignacio,
Adolfo y Calixto como autores responsables de un delito de robo con fuerza en las cosas
cometido en establecimiento abierto al publico fuera de las horas de apertura, previsto y
penado en los articulos 237. 238.2° y 241.1 ultimo parrafo del Cédigo Penal, anteriormente
definido, con la apreciacion en el caso del acusado Ignacio de la eximente incompleta de
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alteracion psiquica del articulo 21.1 en relacion con el articulo 20.1 del Cédigo Penal antes
definida, y en su virtud les imponemos las siguientes penas:

a) A Calixto, 2 afios y once meses de prision con la accesoria de privacion del derecho
de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

b) A Miguel Angel 1 afio y ocho meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

¢) A Adolfo 1 afio y ocho meses de prisién con la accesoria de privacién del derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

d) A Ignacio 7 meses de prision con la accesoria de privacion del derecho de sufragio
pasivo durante el tiempo de la condena.

Sexto.

Que debemos condenar y CONDENAMOS a los acusados Calixto, Marina y Valeriano
como autores responsables de un delito de dafios en sus modalidades agravadas de afectar a
bienes de uso publico, y ser perpetrado para impedir el libre ejercicio de la autoridad o como
consecuencia de acciones en el ejercicio de sus funciones, previsto y penado en los articulos
263. 2. 1° y 4° del Cédigo Penal en relacién con el articulo 263.1 del Cédigo Penal, y en su
virtud les imponemos las siguientes penas:

a) A Calixto, un afio y cuatro meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

b) A Marina, un afio y cuatro meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena

¢) A Valeriano, un afio y cuatro meses de prision con la accesoria de privacion del
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

Séptimo.

Que debemos condenar y CONDENAMOS al acusado Valeriano como autor
responsable de un delito leve de hurto previsto y penado en el articulo 234.2 del Cédigo Penal
anteriormente definido, a la pena de un mes de multa con cuota diaria de cinco euros (total 150
euros), con responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago de un dia de privacién de
libertad por cada dos cuotas no satisfechas.

Octavo.

Que debemos condenar y CONDENAMOS al acusado Ambrosio como autor
responsable de un delito leve de hurto previsto y penado en el articulo 234.2 del Cédigo Penal,
anteriormente definido, a la pena de un mes de multa con cuota diaria de cinco euros (total 150
euros), con responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago de un dia de privacion de
libertad por cada dos cuotas no satisfechas.

Noveno.

Que en concepto de RESPOSNABILIDAD CIVIL derivada de la responsabilidad
criminal, debemos condenar y CONDENAMOS:

a) A los acusados Ignacio, Avelino y Marina, conjunta y solidariamente, a indemnizar:

1. Al agente con nimero de carnet profesional NUMOOS5, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

2. Al agente con namero de carnet profesional NUMOO6, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

3. Al agente con namero de carnet profesional NUM0O7, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

4. Al agente con nimero de carnet profesional NUMO0O08, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
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5. Al agente con namero de carnet profesional NUMO0O09, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

6. Al agente con namero de carnet profesional NUMO010, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

7. Al agente con numero de carnet profesional NUMO11, en la suma de 266 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

8. Al agente con nimero de carnet profesional NUM012, en la suma de 2244 euros y el
interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

9. El agente con numero de carnet profesional NUMO013, en la suma de 2706 euros por
lesiones y 600 euros por la secuela, y el interés del articulo 576 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

b) A los acusados Ignacio, Avelino y Marina, conjunta y solidariamente, a indemnizar al
Consorcio de Compensacion de Seguros en 1900,37 euros, y el interés del articulo 576 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil.

¢) A los acusados Ignacio, Avelino y Marina, conjunta y solidariamente, a indemnizar a
la Comunidad Auténoma de La Rioja en la suma total de 11.036,47 euros, suma que devengara
el interés del articulo 576 Ley de Enjuiciamiento Civil.

d) A los acusados Miguel Angel, Ignacio, Calixto y Adolfo, conjunta y solidariamente, a
indemnizar a la compafiia de seguros AXA en la suma total de 23.205,88 euros, suma que
devengara el interés del articulo 576 Ley de Enjuiciamiento Civil. De dicha suma responderan
conjunta y solidariamente Valeriano hasta el limite del valor de la gorra que sustrajo, a
determinar en ejecucidon de sentencia, y Ambrosio hasta el limite del valor del pantalon que
sustrajo, a determinar en ejecucion de sentencia.

e) A los acusados Valeriano, Ignacio, Avelino, Marina, y Calixto, conjunta y
solidariamente, a indemnizar al Ayuntamiento de Logrofio en la suma total de 17.143,10 euros,
suma que devengara el interés del articulo 576 Ley de Enjuiciamiento Civil.

Décimo.

Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Miguel Angel de la modalidad agravada del
articulo 551.2 del Codigo Penal del delito de atentado a agentes de la autoridad, de los delitos
de lesiones, y del delito de dafios de los que fue acusado.

DECIMO PRIMERO.- Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Calixto del delito de
atentado a agentes de la autoridad y de los delitos de lesiones de los que fue acusado.

DECIMO SEGUNDO.- Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Valeriano del delito de
robo con fuerza en establecimiento abierto al publico fuera de las horas de apertura, del que
fue acusado.

DECIMO TERCERO.- Debemos ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a Ambrosio del delito de
desérdenes publicos y del delito de robo con fuerza en establecimiento abierto al publico fuera
de las horas de apertura, de los que fue acusado.

DECIMO CUARTO.- Se imponen las costas procesales a los acusados en la siguiente
formay fraccion:

a) A Miguel Angel se le imponen 3/78 de las costas;

b) A Valeriano se le imponen 4/78 de las costas.

c) Algnacio se le imponen 12/78 de las costas.

d) A Avelino se le imponen 11/ 78 partes de las costas.

e) AAmbrosio se le imponen 1/ 78 partes de las costas.

f) A Adolfo se le imponen 2/ 78 partes de las costas.

g) A Marina se le imponen 12/ 78 partes de las costas.

h) A Calixto se le imponen 3/ 78 partes de las costas.

Se declaran de oficio las 30/78 partes restantes de las costas.

Para el cumplimiento de las penas de prision abénense a cada uno de los acusados el
tiempo en que cautelarmente estuvo respectivamente privado de libertad.

Notifiqguese esta sentencia a las partes haciéndoles saber que NO ES FIRME, contra la
misma pueden interponer Recurso de Apelacién ante esta Sala para ante la Sala Civil y Penal
del Tribunal Superior de Justicia de La Rioja en el plazo de diez dias, a contar desde su
notificacion”.

Tercero.

Siguenos en...
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Contra la anterior sentencia se interpuso recurso de apelacién por la representacion
procesal de los condenados Valeriano, Marina, Avelino y Calixto dictandose sentencia num.
3/2022 por la Sala Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Logrofio, en fecha 28 de
abril de 2022, en el Rollo de Apelacion nim. 3/2022, cuyos Hechos Probados y Fallo es el
siguiente:

_HECHOS PROBADOS _

"Se aceptan los hechos declarados probados en la sentencia apelada; con la sola
modificaciéon de entender excluida la siguiente expresién: "...de la que se apoderd pese a que
conocia que procedia de la tienda que él sabia saqueada esa misma noche™.

FALLO

"1°- ESTIMAMOS PARCIALMENTE, el Recurso de Apelacion interpuesto por la
Procuradora Sra. Sedano en nombre y representacion de D. Valeriano, contra la Sentencia
dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio con fecha 14 de diciembre de 2021, en el
Procedimiento Abreviado 28/2021 en el sentido de:

a- Absolverle libremente del delito leve de hurto previsto y penado en el art. 234.2 del
CP por el que ha sido condenado en la Sentencia recurrida; con todos los pronunciamientos
favorable derivados.

b- Modificar el pronunciamiento relativo a la condena en concepto de responsabilidad
civil derivada de los dafios reclamados por el Ayuntamiento de Logrofio por importe de
17.143?10 €, mas intereses del Art. 576 de la LEC, contenido en el apartado noveno e) del
Fallo de la Sentencia recurrida, en el sentido de dejar para ejecucidn de sentencia, la fijacién
del importe de la suma que en concepto de indemnizacion debera abonarse por el recurrente y
por cada uno de los acusados a que se refiere el mismo ( Valeriano, Ignacio, Avelino, Marina,
Calixto), por los concretos dafios ocasionados y reclamados en los incidentes (desérdenes
publicos) en los que intervino cada uno personalmente.

2°- ESTIMAMOS PARCIALMENTE los Recursos de Apelacion interpuestos
respectivamente, por la Procuradora Sra. Sedano en nombre y representacion de D? Marina,
por la Procuradora Sra. Sedano en nombre y representacioén de D. Avelino y por la Procuradora
Sra. Toledo en nombre y representacién de D. Calixto, contra la Sentencia dictada con fecha 14
de diciembre de 2021, por la Audiencia Provincial de Logrofio, en el Procedimiento abreviado
28/2021, en el sentido recogido, en el apartado 1°- b) del pronunciamiento anterior.

3%- CONFIRMAMOS la Sentencia recurrida en cuanto al resto de los pronunciamientos.

4°- DECLARAMOS de oficio las costas procesales causadas en esta alzada.

Notifiquese esta resolucion, de la que se unira certificacién al correspondiente Rollo de
esta Sala, a las partes en la forma prevenida en el articulo 248.4 de la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, haciéndoles saber que contra la misa cabe interponer recurso de
casacioén ante la Sala Segunda del Tribunal Supremo, conforme a lo previsto en el articulo 847
y siguientes de la Ley de Enjuiciamiento Criminal; recurso que debera prepararse, de
conformidad con lo previsto en el articulo 856 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, mediante
escrito autorizado por Abogado y Procurador, dentro de los cinco dias siguientes al de la Ultima
notificacion de esta sentencia".

Cuarto.

Notificada en forma la anterior resolucion a las partes personadas, se prepard recurso
de casacién por la representacion legal de los condenados, D. Avelino y D2 Calixto que se tuvo
por anunciado, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones
necesarias para su sustanciacion y resolucion, formandose el correspondiente rollo vy
formalizandose los recursos.

Quinto.

Formado en este Tribunal el correspondiente rollo, las representaciones legales de los
recurrentes formalizaron los recursos alegando los siguientes motivos de casacion:

Recurso de Avelino

Motivo Primero.- Error en la apreciacion de la prueba, falta de prueba de cargo
suficiente para desvirtuar el principio de presuncién de inocencia.
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Motivo Segundo.- Infraccion de ley, en el delito de atentado a la autoridad en su
modalidad agravada y lesiones por aplicacion incorrecta del principio de imputacién reciproca y
vulneracion del articulo 557 al amparo del nimero 1, b del articulo 847 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal.

Motivo Tercero.- Al amparo del namero 1, b del articulo 847 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal Infraccion del articulo 263 CP

Recurso de Calixto

Motivo Primero.- Al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, por infraccion de ley, por error en la aplicacién del tipo de robo con
fuerza en las cosas, en relacién a los arts. 237, 238. 2° y 241. 1°, in fine y en la condena por
desordenes publicos del antiguo art. 557 bis del Codigo Penal, ahora actual y modificado art.
557 del Cédigo Penal (tras la reforma operada del Cédigo penal por Ley Organica 14/2022, de
22 de diciembre).

Motivo Segundo.- En apoyo del primer motivo, por infraccion de precepto
constitucional, de los arts. 14 y 24 CE (Vulneracion del principio de igualdad y del derecho a la
presuncion de inocencia).

Sexto.

Conferido traslado para instrucciéon, los Procuradores Sr. Jiménez Loépez
(representando al Ayuntamiento de Logrofio) y Sr. Baena Jiménez, la letrada Sra. Agustin
Sacristan y la Abogada del Estado, todos ellos presentaron escritos de impugnacion a los
recursos; la Procuradora Sra. Marsal Alonso se da por instruida, el Ministerio Fiscal interesé en
su escrito de fecha 18 de mayo de 2023 se opone a los motivos formulados y subsidiariamente
impugna; se tuvo por decaido en su derecho al Procurador Sr. Rico Palomar y Sra. Lopez-
Tarazona Arenas; la Sala los admiti6 a trdmite quedando conclusos los autos para
sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

Séptimo

Hecho el sefialamiento para el fallo, se celebré la votacion y deliberacion prevenida el
dia 12 de noviembre de 2024.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Recurso de Avelino
Primero.

Recurre en casacion, la representacion procesal de Avelino, la sentencia nim. 3/2022
de 28 de abril dictada por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Logrofio, que resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia nim. 258/2021
de 14 de diciembre, dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio; resoluciones, donde resulta
condenado, como autor penalmente responsable de un delito de desdrdenes publicos previsto
y penado en el articulo 557.1 y 2 del Codigo Penal, en su modalidad agravada (557 bis 1 32 del
CP) a la pena de un afio y diez meses de prisiéon; y como autor de un delito de atentado, a la
pena de tres afios y tres meses de prision, en concurso ideal con dos delitos menos graves de
lesiones, a la pena de 7 meses de multa con una cuota diaria de 5 euros (2.100 € por los dos
delitos), y con siete delitos leves de lesiones, a la pena de 40 dias de multa con una cuota
diaria de 5 euros (1.400 € por los 7 delitos).

1. El primer motivo lo enuncia en hibrida férmula: "error en la apreciacion de la prueba,
falta de prueba de cargo suficiente para desvirtuar el principio de presuncion de inocencia”.

El error deriva de que el recurrente no fue detenido el mismo dia de los sucesos, como
afirma el hecho décimo tercero, sino que no se lleva a efecto hasta el dia siguiente, como
consta en las actuaciones, concretamente el 1 de noviembre.
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El mayor desarrollo del motivo lo destina a cuestionar la certeza absoluta que otorga la
sentencia sobre la presencia y consecuentemente participacion del recurrente en los altercados
acaecidos en el Paseo del Espolon. Expone que tal conviccion la alcanza el Tribunal
sentenciador Unica y exclusivamente en las manifestaciones vertidas en el Juicio Oral por el
agente NUMO30, quien depuso haberle identificado sin ninglin género de dudas, segun dice, al
haberle visto lanzar en el espolon objetos contundentes, declaracion que entiende el
recurrente, que por si sola, no puede ser suficiente para desvirtuar el principio de presuncion
de inocencia, pues el agente matiz6 en el Juicio Oral haberle visto a una distancia
considerable, distancia que el testigo ni siquiera fue capaz de concretar, que ademas era de
noche y en un contexto de desdérdenes, algaradas y pirotecnia; y cuando indicé que tan solo lo
Vio un momento y en ninguna otra ocasién, confirmando que, en efecto, la detencién se produjo
al dia siguiente.

Declaracion que ademas, entiende contradictoria, cuando por un lado afirmo " haberle
visto solo un momento”, y "a una distancia considerable" y por otro lado segin recoge la
sentencia dice todo lo contrario, que "le vio al menos hasta en tres ocasiones y a escasos
metros".

Por dltimo, con caracter subsidiario, argumenta que no procedera la aplicacion del tipo
agravado del articulo 551.2 del C.P., pues en el caso de que la Sala considerase la suficiencia
de la prueba testifical para desvirtuar el principio de presuncién de inocencia y tener por
acreditada la presencia y participacion de mi representado en los hechos ocurridos el dia 31 de
octubre en la Plaza del Espolén, en ningin momento se ha practicado prueba de cargo para
concluir que los objetos lanzados a los agentes tuvieran el caracter de contundentes, pues solo
de forma genérica se hace referencia a esta caracteristicas sin concretar en modo alguno
cuales eran estos objetos, mas alla de que Unicamente se ha hecho referencia y en todo caso
podria admitirse hipotéticamente que a Avelino el testigo le vio lanzar un balén de futbol contra
una furgoneta, no precisando que otros objetos se lanzaron, y si eran 0 no contundentes, pues
ni siquiera se describe al menos uno y ello pese a la proximidad con que después de decir que
solo le vio un momento y a una distancia considerable se contradice dice haber visto al
recurrente en primera linea.

2. Cuando el recurso de casacién se formula contra sentencias dictadas por el Tribunal
Superior de Justicia en apelacién de sentencias dictadas por las Audiencias en formacion de
Tribunal de Jurado y tras la reforma operada por Ley 41/2015, ya con caracter general en el
resto de modalidades procedimentales, viene recordando el Tribunal Supremo que el objeto de
impugnacion es esa sentencia de segunda instancia, esto es, la que resuelve el recurso de
apelacion, que es frente a la que deberd mostrar su discrepancia quien recurra.

Por esta razén, no debe consistir el recurso de casacién en una reiteracion del
contenido del previo recurso de apelacion, porque esto supone convertir la casacién en una
nueva apelacion. Ni tampoco en plantear cuestiones nuevas no introducidas en la apelacion,
porque, al no haber sido discutidas con ocasién de ésta, se trata de cuestiones ya consentidas.

El recurso de casacion ha de entablar, pues, un debate directo con la sentencia de
apelacion, tratando de rebatir o contradecir sus argumentos. Indirectamente ello supondra
también cuestionar otra vez la sentencia dictada en primera instancia.

La delimitacién del alcance de la impugnacién casacional y del control realizado a
través de la misma cuando se alega la vulneracion del derecho fundamental a la presuncién de
inocencia, no puede obviar que ha mediado un recurso de apelacién por el que ya se ha dado
cumplimiento a las exigencias de revision del fallo condenatorio contenidas en los Tratados
Internacionales. De esta manera, la comprobacién que corresponde al Tribunal Supremo se
concreta en verificar si la respuesta que ha dado el Tribunal de apelacién ha sido racional y ha
respetado la doctrina del Tribunal Constitucional y de la Sala Segunda sobre el alcance de la
revision, sobre la motivacién y sobre la licitud, la regularidad y la suficiencia de las pruebas. En
definitiva, la revisidn se centra en comprobar si el Tribunal de la apelaciéon ha resuelto las
alegaciones del recurrente sobre la existencia de prueba de forma motivada y racional, es
decir, con sujecion a las reglas de la logica, a las maximas de experiencia y a los
conocimientos cientificos.

3. La casacion actia, por tanto, en un ambito de revisién muy limitada que, si bien no
ha de descuidar la proteccion del ndcleo esencial constitucionalmente garantizado de la
presuncion de inocencia, no puede hacerlo subrogandose en la valoracién primaria de las
informaciones probatorias producidas en el juicio. Esta funcién le corresponde realizarla, en
primer lugar, al tribunal de instancia y, por via de la apelacion plenamente devolutiva, al
Tribunal Superior -vid STC 184/2013-.
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El control casacional es, por ello, mas normativo que conformador del hecho. Nos
corresponde controlar que tanto los procesos de validacion de los medios de prueba como de
valoracion de los resultados informativos que arrojan se ajustan, por un lado, a reglas de
produccion y metodolégicas y, por otro, a estandares epistémicos basados en la racionalidad.
Pero no somos los llamados a decantar las informaciones probatorias y valorarlas al margen de
los procesos y estandares valorativos empleados por los tribunales de primera y segunda
instancia.

Légicamente, la presuncién de inocencia no exige, sin riesgo de desnaturalizar su
ontoldgica dimensién politico-constitucional, como garantia de la libertad de los ciudadanos y
limite al poder de castigar del Estado, que la hipétesis alternativa defensiva se acredite también
mas alla de toda duda razonable, como una suerte de contrahip6tesis extintiva o excluyente de
la acusatoria. Pero debe afadirse que para que despliegue efectos el componente reactivo del
derecho a la presuncion de inocencia basta con que la hipdtesis de no participacién goce de un
umbral de atendibilidad suficiente para generar una duda epistémica razonable. Esto es, una
duda basada en razones, justificada razonablemente y no arbitraria.

4. Si bien, en autos, a todo el planteamiento y cuestiones vertidas sobre esta cuestion
por el recurrente, dado que ya fueron expuestas en su recurso de apelacién, dio cumplida
respuesta el Tribunal Superior de Justicia. Tanto la sentencia recurrida, como la de instancia, en
todo momento de manera racional y pormenorizada, dan cumplida razén de los medios de
prueba existentes, su resultado, y el proceso légico que conduce a la configuracién del hecho
probado. En cuya consecuencia, reiterando la recurrente sus argumentos, bastaria remitirnos al
contenido de la sentencia de apelacién para su desestimacion; pues no se trata ahora de
compartir o no la valoracion realizada, sino si existe rasgos de arbitrariedad, o ilégicos
desencadenantes en ese proceso de valoracion, tras dos instancias.

5. Consecuentemente, desde los anteriores presupuestos, el motivo necesariamente,
debe ser desestimado; la sentencia de apelacion, realiza la funcion revisora que le compete en
apelacion tanto respecto de la prueba como de la racionalidad de la valoracién que de ella ha
hecho el Tribunal de primera instancia, concluyendo en conformidad con la sentencia de
instancia la efectiva existencia de prueba de cargo valida y suficiente para enervar la
presuncion de inocencia del recurrente. Atiende al testimonio del agente NUMOQ30 en el acto del
juicio oral, destacando que, por su condicion de jefe de subgrupo, tenia una posicion
privilegiada; el resto de los miembros del equipo se encuentra con los escudos de proteccion,
mientras que el declarante tiene la capacidad de poder ver cosas sin tener que estar centrado
en proteger al compafiero, u obtener un sector de tiro. Su declaracion describe una escena
viva, con mucho movimiento y la intervencién de multitud de personas, pero precisa los
distintos momentos y en concreto lo que pudo ver o no en lo que concierne a este recurrente.
Expone que al acusado lo conocian, porque todos los afios habia alguna intervencion con el
mismo; admite que no puede precisar los objetos que lanzaba Avelino, si eran piedras, botellas
o lo que era, pero también contundente al afirmar que Avelino es la persona que identifica, sin
ningln género de dudas, como una de las que les lanzaba objetos a los agentes de Policia;
que antes la habia visto pasar de la mano de una chica; posteriormente cuando comienzan los
disturbios esta persona es la primera que lanza un balén, y con posterioridad en el momento
que se inician las cargas y empiezan a tomar terreno en la plaza de El Espolén, una de las
personas que se encuentra en primera linea de los disturbios y que les lanza diversos objetos.

El recurrente, muestra su disconformidad valorativa, pero en modo alguno sirve para
desdecir el caracter l4gico, y razonable de la motivacién del Tribunal.

6. En cuanto al intensivo lanzamiento de objetos contundentes, resulta del testimonio el
agente de Policia Nacional ndm. NUMOO09, jefe del dispositivo policial desplegado, explicando
muy detalladamente el riesgo que sufrieron los agentes por el masivo lanzamiento de objetos
contundentes, los cuales describi6- petardos, piedras, alcantarillado, trozos de madera-,
dirigidos a ellos; de modo que ordend el despliegue de los agentes que ante el peligro y tension
generada; asi como del testimonio de los demas gentes que testificaron, resultando ademas
plasmada en los objetos que impactaron en los agentes policiales que resultaron lesionados
(forensemente informados) y ademas complementado con la prueba videografica, obrante en la
causay visionada en el juicio oral.

Y respecto a la naturaleza de los objetos que el recurrente arrojaba, hemos de precisar
gue la condena no deriva del concreto objeto que lanzara Avelino, sino porque formaba parte
integrante de la masa de personas que lanz6 con fuerza, de forma masiva, multitud de objetos
contundentes hacia los agentes, tales como piedras, arquetas de alcantarillado, adoquines,
"postes-tutores” de madera de los que se sitlan para sujetar los arboles, botellas, latas de
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bebidas, todo lo cual caia insistentemente sobre los agentes; y la proyeccion sobre esa
actuacion conjunta del criterio de imputacion reciproca que determina su coautoria sobre el
resto de las conductas desarrolladas por los integrantes del grupo.

En la STS 378/2023, de 19 de mayo, en similar supuesto se indicaba: ningan porte
expreso se recoge de los recurrentes, sino que se predica del "grupo” que portaban palos y
adoquines; y que el "grupo" lanzaba adoquines a los agentes; pero, aunque no se recoja
expresamente el acuerdo para el porte o el lanzamiento de adoquines, resulta de su mera
lectura, y sin necesidad de adicionar argumentativamente conformacién explicativa dogmatica
alguna, la aceptacion o asuncién de la dinamica que da lugar a esta exasperacién punitiva, que
los acusados posibilitaban tras evidenciarse esa practica, con su discurrir conjunto en la
alteracion de la paz publica, durante un largo trayecto, donde los adoquines, no sélo se
portaban, sino que también se lanzaban contra los agentes. De otra parte, en cuanto
agravacion es de naturaleza objetiva, se aplicaria a los intervinientes en la accion alteradora de
la paz publica que tengan conocimiento de la misma en el momento de la accién del delito ( art.
65.2 CP).

El motivo se desestima.
Segundo.

El segundo motivo se formula por infraccion de ley, en el delito de atentado a la
autoridad en su modalidad agravada y lesiones por aplicacion incorrecta del principio de
imputacion reciproca y vulneracion del articulo 557 al amparo del nimero 1, b del articulo 847
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

1. Cuestiona aqui la aplicacion al recurrente, del referido principio de imputacion
reciproca, como consecuencia de su mera presencia en los momentos iniciales; pues, indica,
no se vuelve a identificar al recurrente, Avelino en ninguno de los demas altercados ocurridos
con posterioridad, (dafios en el mobiliario urbano, ni en la exposicion del Gobierno de la Rioja,
ni tampoco en la tienda Lacoste, ni en ningln otro), Unicamente el testigo dice haberle visto en
los momentos iniciales en las inmediaciones de la plaza del Espolén cuando lanza un balén
contra una furgoneta, sin concretar los caracteres descriptivos de los demas objetos a que
hace referencia.

Y concluye instando ser absuelto de todos los delitos objeto de su condena, y
subsidiariamente, de los delitos de atentado a la autoridad en su modalidad agravada
(lanzamiento de objetos contundentes) asi como del delito de lesiones y de la responsabilidad
civil que dimana de estas, tanto por no tener relacién directa con los hechos como por la
indebida aplicacién del principio de imputacion reciproca.

2. Existe coautoria cuando varias personas, de comun acuerdo, toman parte en la
ejecucion de un hecho tipico constitutivo de delito. Lo que implica: a) de una parte, la existencia
de una decisién conjunta, elemento subjetivo de la coautoria, que puede concretarse en una
deliberacion previa realizada por los autores, con o sin reparto expreso de papeles, o bien
puede presentarse al tiempo de la ejecucién, coautoria adhesiva, cuando se trata de hechos en
los que la ideacién criminal es practicamente simultdnea a la accién o, en todo caso, muy
brevemente anterior a ésta. Incluso se ha admitido la sucesiva, que se produce cuando alguien
suma un comportamiento al ya realizado por otro a fin de lograr la conclusién de un delito
cuyos actos ejecutivos ya habian sido parcialmente realizados por éste. Y puede ser expresa o
tacita, lo cual es frecuente en casos como el Ultimo expuesto, en el que todos los que participan
en la ejecucion del hecho demuestran su acuerdo precisamente mediante su aportacion. Y, b)
en segundo lugar, la coautoria requiere una aportacion al hecho que pueda valorarse como una
accion esencial en la fase ejecutoria, lo cual integra el elemento objetivo, que puede tener lugar
aun cuando el coautor no realice concretamente la accion nuclear del tipo delictivo. Sobre la
trascendencia de esa aportacion, un importante sector de la doctrina afirma la necesidad del
dominio funcional del hecho en el coautor.

3. En autos, el hecho probado describe:

El Cuerpo Nacional de Policia, enterado de esta concentracion convocada en redes
sociales y de que dias antes habian tenido lugar incidentes con ocasién de otra concentracion
en Burgos, prepard un dispositivo en prevencién de los hechos o incidentes que pudieran
producirse...
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Transcurridos unos diez minutos, de entre los congregados se form6 una nutrida
multitud de procedencia heterogénea, que comenz6 a desarrollar acciones progresivamente
mas hostiles. Asi, sus integrantes comenzaron profiriendo canticos y haciendo uso de
bengalas, pero seguidamente se situaron hacia el centro de "El Espolon" y se dirigieron
directamente hacia los dispositivos policiales, lanzando petardos hacia los agentes uniformados
del Cuerpo Nacional de Policia que formaban parte del dispositivo establecido. La situacién asi
creada motivé que en ese momento las dotaciones policiales se colocasen medios de defensa
(chaleco anti-trauma, cascos) y realizasen un despliegue operativo, manteniéndose firmes en
su posicion. En ese momento, un gran nimero de esas personas incrementd su actividad y
comenzé también a lanzar con fuerza, de forma masiva, multitud de objetos contundentes
hacia los agentes, tales como piedras, arquetas de alcantarillado, adoquines, "postes-tutores"
de madero de los que se sitdan para sujetar los arboles, botellas, latas de bebidas, todo lo cual
caia insistentemente sobre los agentes. El lanzamiento violento y constante de estos
elementos, muchos de ellos contundentes (piedras, arquetas de alcantarillado...) puso en
riesgo cierto y muy relevante la integridad a los funcionarios de policia intervinientes, hasta el
punto en que algunos que luego indicaremos resultaron heridos y contusionados pese a los
medios de proteccion y defensa (cascos, escudos, etc) con los que contaban.
Simultdneamente, diversas personas de ese grupo desplazaron mobiliario urbano, como
contenedores y papeleras, causando desperfectos en los mismos. Asimismo, individuos que
conformaban esa multitud procedieron también a tumbar los paneles metéalicos de una
exposicién de fotografia que se hallaba ubicada en el Paseo del Espoldn (organizada por la
Consejeria de Sostenibilidad y Transicién Ecologica del Gobierno de La Rioja), los arrastraron y
empujaron contra los agentes, y los utilizaron como parapeto. Todo esto causé rayaduras,
descuadres y en definitiva menoscabos en los elementos de esta exposicion.

Asimismo, las cuatro furgonetas de los indicativos "Halcén" fueron golpeadas por los
objetos arrojados por esa multitud, pero solo dos de ellas resultaron con diversos desperfectos
a consecuencia de los impactos recibidos...

Formando parte integrante de la masa de personas que realizaba todas estas
conductas, se encontraban los acusados Avelino..., Ignacio... y Marina... Ninguno de ellos
abandond ese grupo agresor mientras acontecian los hechos que acabamos de describir, pese
a que todos ellos veian y eran conscientes de las acciones ejecutadas y el resultado producido
por la accién de la multitud en la que se habian integrado voluntariamente.

En concreto, durante los hechos..., Avelino, integrado en esa multitud de personas,
arrojé diversos objetos contundentes contra los agentes uniformados, mientras que muchos
otros a su lado hacian lo mismo que él.

Luego su conducta cumplimenta integra la referida coautoria en los delitos por los que
resulta condenado en la sentencia recurrida; existia una convocatoria previa por medio de
internet y que conforme se declara probado, el recurrente acudi6 y se incorporé a la
convocatoria efectuada, en el nicleo de la actuacion violenta con lanzamientos de objetos
pesados y contundentes. Precisamente en el episodio inicial de la plaza de El Espolén, donde
resultaron lesionados los nueve agentes, a consecuencia de esta actuacién conjunta, como
describen ulteriormente los hechos probados.

Siendo ademas, reiterada jurisprudencia la que afirma que en las agresiones conjuntas
no es preciso que se concrete en la sentencia la accion individual que realizé cada uno de los
coautores, pues cada uno de los hechos ejecutados es un hecho de todos que a todos
pertenece, generandose entre los coautores un vinculo de solidaridad que conlleva la
imputacion reciproca de las distintas contribuciones parciales ( SSTS 68/2021, de 28 de enero;
0 66/2024, de 24 de enero).

La coautoria no es una suma de autorias individuales, sino una forma de
responsabilidad por la totalidad del hecho. De ahi que de ese hecho criminal no deba
responder sélo el que ejecuta materialmente la accién tipica sino todos los que participan con
actos esenciales a su realizacion dominando de forma conjunta ese hecho; la imputacion
reciproca de las distintas contribuciones al resultado como consecuencia de ese comudn
acuerdo; y esta imputacion reciproca justifica, a su vez, la extension del concepto de autor a
hipotesis en las que el comportamiento del otro sujeto era suficientemente previsible; en autos,
que los objetos que lanzaban masivamente impactase en alguno de los agentes del dispositivo
alli existentes y que le produjeran lesiones de diverso signo, incluso de superior entidad a los
ocasionados, dado que se lanzaban piedras, arquetas de alcantarillado, adoquines, etc.

Como indica la STS 108/2024, de 1 de febrero, también en relaciéon con un delito de
desérdenes publicos, en supuestos de coautoria rige el principio de imputacién reciproca que
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supone que cada uno de los coautores debe responder por el resultado total de la accion
conjunta. En particular, respecto a los actos violentos o intimidatorios que se llevan a cabo en el
contexto de los disturbios y que resultan significativos para la alteracién penalmente relevante
de la paz publica, resultan imputables a todos los perpetradores. No se puede individualizar, a
efectos de este delito, cada golpe, lanzamiento de objetos o amenaza, pues todos estos actos
forman parte de una misma dinamica comisiva que impide fraccionar el juicio de imputacion, a
salvo si se producen excesos que, por imprevisibles, desborden el marco acordado.
El motivo se desestima.

Tercero.

El tercer motivo se formula por infraccion de ley, al amparo del nimero 1, b del articulo
847 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal Infraccion del articulo 263 CP.

1. Alega que no ha sido condenado por delito de dafios y sin embargo se le condena a
la responsabilidad civil derivada de los mismos.

2. Ciertamente, no resulta explicada suficientemente la razon por la cual, intervinientes
condenados en el episodio inicial de los desoérdenes en el entorno de El Espolén, han sido
condenados por delito de dafios y otros no, dado que no se discrimina en el relato de hechos
probados, la conducta realizada por unos y por otros.

No obstante, el importe de las indemnizaciones objeto de condena, que se impone al
recurrente, tiene su origen en el lanzamiento de objetos y destrozo de mobiliario urbano, en el
lugar de El Espolén, donde resulta acreditada su intervencion activa dentro de la masa que los
ocasiona, tal como describe, recoge y cuantifica el relato probado: 1.900,37 euros por dafios en
dos vehiculos municipales, 11.036,47 euros por los dafios en la exposicion de la Conserjeria de
Sostenibilidad y Transicién Ecolégica del Gobierno de La Rioja; y las que se concreten en
ejecucion de sentencia dentro de los 17.143,10 euros ocasionados en diferentes lugares de la
ciudad, en el curso de los deso6rdenes, en contenedores, papeleras, valla y gastos de limpieza;
y no se le condena por los dafios en la tienda de "Lacoste".

Es decir, se trata de dafios que al margen de su posibilidad de ser tipificados de forma
autébnoma, se encuentran en directa relacion de causalidad con la conducta delictiva por la que
el recurrente ha sido condenado como coautor; y consecuentemente resulta el recurrente
obligado a reparar de conformidad con las previsiones de los arts. 109 y ss. del Cadigo Penal.

El motivo se desestima.

Recurso de Calixto

Cuarto.

El primer motivo lo formula al amparo de lo previsto en el articulo 849.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, por infraccion de ley, por error en la aplicacion del tipo de robo con
fuerza en las cosas, en relacién a los arts. 237, 238. 2° y 241. 1°, in fine y en la condena por
desérdenes publicos del antiguo art. 557 bis del Cddigo Penal, ahora actual y modificado art.
557 del Cdadigo Penal (tras la reforma operada del Cédigo penal por Ley Organica 14/2022, de
22 de diciembre); y el segundo, en apoyo del anterior, por infracciéon de precepto constitucional,
de los arts. 14 y 24 CE, donde afirma que el error de subsuncion alegado, conlleva vulneracion
del principio de igualdad y del derecho a la presuncion de inocencia.

1. Argumenta que por unos mimos hechos, en concreto, por el hecho probado de
romper el escaparate de la tienda "Lacoste", favoreciendo el acto de pillaje realizado por otros
manifestantes que se apoderaron de una serie de prendas, se condend al recurrente, por un
delito de desoérdenes publicos, previsto en el antiguo art. 557 bis del CP, en concurso real con
un delito de robo con fuerza en las cosas, en aplicaciéon de los arts. 237, 238, 2°y 241, 1° in
fine del CP; cuando si bien en la anterior redaccién del art. 557 bis CP in fine, se contemplaba
gue las penas: "seran impuestas sin perjuicio de las que pudieran corresponder a los actos
concretos de violencia, amenazas o pillaje que se hubieran llevado a cabo", estableciendo de
facto el propio legislador la obligacién de aplicar un concurso real de delitos con el tipo de
desordenes publicos en tales casos, en la actualidad el nuevo tenor literal del art. 557 CP, ha
hecho desaparecer la mencion concreta al "pillaje”, sefialando que: "Las penas sefialadas en
este articulo se impondran sin perjuicio de las que les puedan corresponder a los actos
concretos de lesiones, amenazas, coacciones o dafios que se hubieran llevado a cabo”, es
decir, informa el precepto vigente que, solo en tales casos (en los delitos de amenazas,
lesiones, coacciones o dafios), se aplicaria la regla del concurso real de delitos.
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2. El argumento es sugestivo. La doctrina reconoce y la literatura cientifica
plasticamente manifiesta que la naturaleza del tipo basico de desérdenes publicos lo hace
especialmente propenso a la problematica concursal y por ello, el tipo basico de desordenes
publicos ha venido acompafiado de una clausula concursal cuyo objetivo es resolver los
eventuales conflictos que puedan surgir. En el anterior CP, por redaccion otorgada en la Ley
82/1978, de 28 diciembre, indicaba en su art. 246, al concretar la pena, la férmula " salvo que al
hecho corresponda pena mas grave en otro precepto de este Cdédigo”; el actual CP 1995,
cambié la formula concursal, a " sin perjuicio de las penas que les puedan corresponder
conforme a otros preceptos de este Codigo" ( art. 557, in fine, CP); y la penultima reforma
operada por la LO 1/2015, modific6 a su vez la clausula concursal, " estas penas seran
impuestas sin perjuicio de las que pudieran corresponder a los actos concretos de violencia o
de amenazas que se hubieran llevado a cabo", que tradicionalmente esta Sala Segunda ha
entendido como remision al concurso real.

Y ademas, de esa clausula prevista para el tipo basico de desoérdenes publicos, la
reforma de la LO 1/2015, afiade otra remisién concursal, para las tipologias agravadas, en el
inciso final del art. 557 bis, igual a la del tipo bésico, pero con la inclusion del pillaje: " estas
penas seran impuestas sin perjuicio de las que pudieran corresponder a los actos concretos de
violencia, amenazas o pillaje que se hubieran llevado a cabo".

Asi, por regla general, en aplicacion de la clausula del articulo 557 bis 6° in fine CP,
acudiamos al concurso real de delitos entre el de desdrdenes publicos y los que, recayendo
sobre bienes juridicos individuales, se deriven de los concretos actos de violencia, amenaza,
pillaje, que se hubieran llevado cabo (vid. STS 983/2016, de 11 de enero).

Pero efectivamente ahora, en la reforma llevada a cabo en la LO 14/2022, la clausula
concursal, formulada de manera unitaria para el delito basico y para las figuras agravadas, en
el art. 557.6, donde, el pillaje persiste pero como agravacién de segundo grado, a la vez que
desaparece su mencién expresa en la clausula concursal: " las penas sefaladas en este
articulo se impondran sin perjuicio de las que les puedan corresponder a los actos concretos de
lesiones, amenazas, coacciones o dafios que se hubieran llevado a cabo".

3. La supresion del término pillaje en la remisién concursal, resulta justificada, desde la
finalidad de sistematizacion de la norma y una relativa minoracién o menor gravedad de las
penas que predica la exposicién de motivos en la referida LO 14/2022; consecuencia de que
desde la reforma de 2015, a diferencia de lo que sucedia en la regulacién anterior, no se
requiere la causacion de lesiones ni la produccion de dafios en las propiedades; efectivamente
son pensables desérdenes publicos sin acompafiamiento de conductas delictivas de lesiones,
amenazas, coacciones o dafios; no son inherentes ni al tipo basico [ni siquiera en la modalidad
del 557.1.a); al bastar la realizacién de actos que comporten la puesta en peligro ex ante de la
integridad fisica de personas que se encuentren en el espacio publico afectado], ni tampoco a
las figuras agravadas; y asi, es posible pensar en conductas de violencia o intimidacion sobre
personas 0 cosas a ponderar su peligrosidad en cada caso, donde dificilmente concurran
lesiones o darfios (por ejemplo, el caso de desérdenes donde ciudadanos ajenos a la misma, se
ven arrastrados por una multitud que camina en direccién contraria), como claramente pueden
acaecer en la modalidad de desoérdenes tipicos en el caso de obstaculizacién de vias publicas
sin esos resultados (cruce de vehiculos que no resultan dafiados), como igualmente en caso de
invasion de instalaciones o edificios (forzamiento violento de la puerta de acceso pese a la
fuerza en sentido contrario desempefiada por quienes se encuentran en su interior, sin dafios
en la misma). Tampoco resulta necesario cometer alguno de esos delitos, en el mero porte de
armas, sean o no de fuego.

Si se entendiera que todo acto de violencia o intimidacion sobre personas o cosas por
minimo que resulte, conlleva normalmente tipificacion autbnoma y que esas conductas siempre
resultan comprendidas en la clausula concursal, los delitos leves de maltrato, lesiones,
amenazas 0 coacciones; igualmente resulta también légico, sancionar aquellas conductas que
sobrepasan el minimo lesivo para configurar el delito de desérdenes publicos; ataques a los
bienes juridicos que tutelan esos delitos originando corrientemente conductas tipicas mas
gravemente sancionadas.

Pero en el caso de la agravacion integrada por llevar a cabo actos de pillaje, resulta
absolutamente necesario perpetrar el pillaje, para que el tipo agravado tenga lugar. Es
inherente y coincidente con la agravacién. Y congruente por tanto su exclusién en la clausula
concursal que remite en principio, a sancionar como concurso real.

Por otra parte, tampoco contamos con una definicion legal de pillaje; término
anfibioldgico que resulta aplicado siempre a actos de apoderamiento, pero que como muestran
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las trece resoluciones que desde 1978 incluyen ese término en sus resoluciones, su utilizacion
no viene referida a concepto normativo, sino a su entendimiento vulgar, tanto se emplea para
describir una conducta de profanacién de cadaveres, a conductas de estafa, a la actividad de
pirateria como modo de vida, o simple enunciacion, al transcribir la regulacion sobre
desordenes publicos; pero sin analizar su especifico significado y contenido.

El Cédigo Penal, no define el término, que utiliza Unicamente en los delitos de
desérdenes publicos (557) y en los delitos en caso de conflicto armado (art. 613) y el
diccionario panhispanico del espafiol juridico (DPEJ), lo define como saqueo colectivo que se
realiza aprovechando la ausencia de defensa; y en la primera acepcién del Diccionario de la de
la lengua espafiola (DEL), lo define como: hurto, latrocinio, rapifia.

Podria admitirse pacificamente que el pillaje, como elemento normativo agravatorio en
los desérdenes publicos, implica sustraccién o apoderamiento de bienes ajenos, generalmente
de modo colectivo, incidiendo o aprovechando por sus participes en la alteracién de la paz
publica en curso; es decir, con atencion al especifico desvalor que supone la intensidad los
desérdenes, el ataque a la paz publica. Restando el desvalor de la lesiébn patrimonial, a
sancionar por el Titulo XIII.

Efectivamente, también ataca ese otro bien juridico, el patrimonio, donde el desvalor de
la accién contra bienes ajenos, parece acomodarse a la agravacion prevista en los delitos
contra la propiedad, del nim. 235.6° (y 241.4 por remision al anterior): cuando la sustraccion se
haya realizado... aprovechando... la existencia de un riesgo o peligro general para la
comunidad que haya debilitado la defensa del ofendido o facilitado la comisiéon impune del
delito. Si bien en autos, para el concurso entre desérdenes y robo, no medié acusacién por
esta modalidad agravada de robo y se condend por robo en establecimiento abierto al publico
fuera de las horas de apertura del art, 241.1, in fine.

La punicion por ambas normas, sin embargo, no vulnera el principio ne bis in idem; no
estamos ante un concurso de normas, a resolver por consuncion o alternatividad, en tanto que
contemplan la proteccién de diversos bienes juridicos; la paz publica, en el delito de
desérdenes publicos y la propiedad en el delito de robo; pero en cuanto nos encontramos ante
un mismo hecho que lesiona ambos bienes juridicos, debe sancionarse a través de la figura del
concurso ideal del art. 77.1 CP. Desde la proporcionalidad de las penas, baste recordar que la
agravacion por pillaje en el nuevo art. 557, conlleva en autos que la pena sea de prision sea de
4 a 5 afios, en vez de 3 a 5; mientras que el robo ha sido sancionado con 2 afios y 11 de
prisién; si se hubiera calificado por el art. 241.4 la pena seria de 2 a 6 afios de prision; y el
concurso ideal supondrd exclusivamente el incremento del umbral minimo previsto para la
agravacion de pillaje en estos desérdenes, de seis meses de prision.

Dicho de otra manera, la parcelacion de la tutela de los diversos bienes juridicos, la
intensificacion del ataque a la paz publica en la agravacion por pillaje del 557.3 por una parte y
del patrimonio en el Titulo XlIl, normalmente a través de los articulos 235.6° 0 241.4, por otra,
resulta de la propia penalidad impuesta; en la diferencia entre el incremento por la grabacion
del pillaje donde la pena pasa de 4 a 5 afios de prision, a su mitad superior de 4 afios y 6
meses a 5 afios de prision, frente a la penalidad prevista en el art. 241.4, de 2 a 6 afios de
prisién, que de entenderse como concurso de normas, vendria a plasmar el contrasentido de la
enorme ventaja punitiva que conllevaba cometer el pillaje en el curso de unos deso6rdenes
publicos, que realizarlo al margen de estos.

4. Desde los anteriores presupuestos, corresponde analizar qué normativa resulta mas
favorable para el acusado, con la peculiaridad de la calificacién descrita del robo, a través de
los 237, 238, 2° y péarrafo segundo del art. 241, 1°, cometido en un establecimiento abierto al
publico, fuera de las horas de apertura, sin mencién alguna al art. 241.4. Calificacion que
resulta congruente con la acusacion formulada; y en todo caso, en recurso de casacion
formulado por el acusado y sin mediar recurso adhesivo de acusacion alguna.

Con la nueva legislacién los desérdenes publicos deberian sancionarse a través de los
apartados, 1, 2 y 3, del art. 557, sancionado con pena de 3 a 5 afios, y como consecuencia de
las agravaciones de ser cometidos por multitud idonea para atentar gravemente al orden
publico y por pillaje sancionado en su mitad superior: pena de 4 afios a 5 afios. El robo
tipificado en la sentencia recurrida, resulta sancionado con pena de 1 a cinco afios. Luego
siendo mas grave la pena por desérdenes, deberia aplicarse en su mitad superior de
conformidad con el art. 77.1 CP, es decir de 4 afios y seis meses a cinco afios (un minimo de
1.640 dias y un maximo de 1.825 dias).

Siguenos en...

fO X in @ d



E Civil Mercantil www.civil-mercantil.com

Mientras que viene condenado tanto por los des6rdenes como por el robo a 2 afios y 11
meses de prisién por cada delito (2120 dias); pena que no resulta imponible con la regulacion
actual.

En cuya consecuencia el recurso debe ser estimado pues resulta al recurrente, mas
beneficiosa la normativa actual.

Costas

Quinto.

De conformidad con el art. 901 LECrim, las costas procesales, en caso de estimacion
del recurso, se impondran de oficio; y en caso de desestimacion, se impondran a la parte
recurrente:

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la
Constitucion, esta sala ha decidido

1°) Declarar no haber lugar al recurso de casacién formulado por la representacion
procesal de D. Avelino contra la sentencia nim. 3/2022 de 28 de abril dictada en el Rollo de
Apelacién nim. 3/2022 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Logrofio, que resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia nim. 258/2021
de 14 de diciembre, dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio, Seccién Primera en el
Rollo Abreviado 28/2021; ello, con expresa imposicion de las costas originadas por su recurso.

2°) Declarar haber lugar parcialmente al recurso de casacion formulado por la
representacion procesal de D Calixto, contra la sentencia num. 3/2022 de 28 de abiril dictada en
el Rollo de Apelacién nam. 3/2022 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de
Justicia de Logrofio, que resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia nam.
258/2021 de 14 de diciembre, dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio, Seccién Primera
en el Rollo Abreviado 28/2021; en cuya virtud, casamos y anulamos la resolucién recurrida, en
los términos que se precisaran en la segunda sentencia que a continuacion se dicta; ello, con
declaracion de oficio de las costas causadas por su recurso.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no
cabe recurso e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
RECURSO CASACION NUM.: 4035/2022

Ponente: Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco

Letrado de la Administracion de Justicia: llmo. Sr. D. Tomas Yubero Martinez
TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Penal

Segunda Sentencia

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Andrés Martinez Arrieta

D. Andrés Palomo Del Arco

D.2 Ana Maria Ferrer Garcia
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D. Vicente Magro Servet
D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
En Madrid, a 13 de noviembre de 2024.

Esta Sala ha visto el recurso de casacion por infraccién de precepto constitucional e
infraccion de ley nimero 4035/2022, interpuesto por D. Avelino representado por la
Procuradora D# Rocio Marsal Alonso bajo la direccion letrada de D. Antonio Martin Arenas y D
Calixto representado por el Procurador D. Juan Manuel Rico Palomar bajo la direccion letrada
de D? Paloma de los Remedios Martin Cienfuegos, contra la sentencia num. 3/2022 de 28 de
abril dictada en el Rollo de Apelacion num. 3/2022 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Logrofio, que resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia nim. 258/2021 de 14 de diciembre, dictada por la Audiencia Provincial de Logrofio,
Seccion Primera en el Rollo Abreviado 28/2021; sentencia que ha sido casada y anulada por la
dictada en el dia de la fecha por esta Sala integrada como se expresa.

Interviene el Ministerio Fiscal y como parte recurrida el CONSORCIO DE
COMPENSACION DE SEGUROS asistido de la Abogada del Estado D2 Cristina Rodriguez-
Solano Prieto, La COMUNIDAD AUTONOMA DE LA RIOJA, asistida de la Letrada D2 Maria
Esther Agustin Sacristan, el AYUNTAMIENTO DE LOGRONO representado actualmente por el
Procurador D. Jorge Deleito Garcia y defendido por el Letrado Municipal, AXA SEGUROS SA
representada por el Procurador D. Miguel Angel Baena Jiménez bajo la direccion letrada de D?
Cristina Romera Pedrosa y LOGROREFORMA S.L. representada por la Procuradora D2 Marina
Lépez-Tarazona Arenas.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco.
ANTECEDENTES DE HECHO
Unico.

Se aceptan y se dan por reproducidos los antecedentes de hecho y los hechos
declarado probados de la sentencia recurrida, que no fueren incompatibles con los de la
sentencia rescindente y con esta segunda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Unico.

Por las razones expuestas en el fundamento cuarto de nuestra sentencia casacional,
debe aplicarse al acusado Calixto, por imperativo del art. 2 CP y disposicion transitoria primera
de la LO 14/2022, la normativa resultante de esta reforma, por serle méas favorable.

Como ya expusimos, con la nueva legislacién su conducta debia sancionarse como
delito de desérdenes publicos en concurso ideal de delito de robo del art. 241; penado de
conformidad con los apartados, 2 y 3, del art. 557, con prisién de 3 a 5 afios, que como
consecuencia de la agravacién por pillaje, debe ser considerada en su mitad superior, prision
de 4 afios a 5 afios; y a su vez en su mitad superior (pues resulta mas grave que el robo
tipificado en la instancia 241.1, in fine, del que debe partirse por ser el expresamente
condenado). de conformidad con el art. 77.1 CP, es decir de cuatro afios y seis meses a cinco
afios, que concretamos, de conformidad con criterios aproximativos de individualizacion
aplicados en la instancia en 4 afios y 8 meses de prision.

Al margen de otras infracciones, por concurso real de desérdenes publicos con la
agravacion de pillaje y delito de robo, han sido condenados, Miguel Angel y Adolfo, pero en
ambos casos, con la reforma de la LO 14/2022, la calificacién que les corresponderia por los
desordenes publicos seria a través del actual 557.1.2 y 3, de 4 a 5 afios, que en concurso ideal
con el robo, asciende a su mitad superior de conformidad con el art. 77.1 CP, es decir un
marco, de cuatro afios y seis meses a cinco afios (un minimo de 1.640 dias y un maximo de
1.825 dias); mientras que la impuesta en sentencia, 1 afios y 10 meses por los desordenes y 1
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afio y 8 meses por el robo, suman un total para cada uno de estos dos acusados de 1270 dias;
de forma que no les beneficia la reforma; y tampoco por ende, les resulta de aplicacion el art.
903 LECrim.

FALLO

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la
Constitucion, esta sala ha decidido:

1°) Condenamos a Calixto como autor criminalmente responsable de un delito de
desordenes publicos del art 557.1 y 2 (cometido por multitud) y 3 (llevar a cabo actos de pillaje)
en concurso ideal con delito de robo del art. 241.1, in fine; sin la concurrencia de circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal, a la pena de 4 afios y 8 meses de prision con la
accesoria de privacion del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.

2°) Mantener integramente el resto de los pronunciamientos de .la sentencia recurrida.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no
cabe recurso e insértese en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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